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Abstract  

The traditional opposition between literary discourse and 

mathematical thought has largely rested on the assumption that 

formal and computational formulations are inherently incompatible 

with the polysemy that governs the production, persistence, and 

interpretation of meaning in literary discourse. Seen through this 

angle, literary studies confront phenomena in which ambiguity and 

interpretability take precedence over unique answers, whereas 

mathematics and the formal sciences—conceived as systems founded 

on precision, clarity, and generalizability—are deemed incapable of 

engaging with meaning. Drawing on the concept of “semantic 

inertia” and identifying “inertial worlds” within the conceptual 

structures of literary narrative, this article shows that this dichotomy 

is neither a theoretical necessity nor methodologically warranted. The 

central problem lies not in the use of mathematical tools as such, but 

in the claim that they offer explanatory adequacy for meaning. By 

introducing the notion of “boundary conditions,” it is argued that, 

alongside irreducible interpretive domains, there are spheres in which 

formal models can legitimately help clarify structural constraints, 

patterns of continuity, and the internal organization of narrative. 

Finally, a case study of the prologue to the story of Bīzhan and 

Manīzha in the Shāhnāma demonstrates that formal modeling, 

without claiming to replace or reduce the interpretation of meaning in 

literary discourse, can be rethought as one mode of intra-discursive 

articulation of meaning. 
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رهییرکلیدی رروشژه

 یشناس        یهست
 یهام   د  ت،ی   روا
 ،یو محاس بات  یصور
و  یاض   یر ش    یاند

 ینرس    یا ،یادب    
 یه  اجهان ،ییمعن  ا

 .ینرسیا

1404 اسفند، 4ره، شما3دوره  

رچکیده

اس توار ب وده  ف ر شیپ نی غالباً بر ا  یاضیر  ش یو اند  یگفتمان ادب   انیم  یتقابل سنّت

ت داوم   د،یحاکم بر تول  ییِذاتاً با چندمعنا  یو محاسبات  یصور  یهایبنداست که صورت

ب ا  یمطالع ات ادب  ،یتلق نی. در اشوندیم یناسازگار تلق یمعنا در گفتمان ادب  ریو تفس

تق دّم دارد،  گان هی یهاها ب ر پاس  در آن یریرپذیاند که ابهام و تفسمواجه  ییهادهیپد

ب  ر دتّ ت، وض  و  و  یمبتن  ییه  انظام  مثاب به یو عل وم ص  ور اتیاض  یح ا  آنه ه ر

ب ر مفه وم   هی مقاله ب ا ته  نی. اشوندیناتوان از مواجهه با معنا انگاشته م  ،یریپذمیتعم

 تی روا  یِمفه وم  یدر س اتتارها  «ینرس یا  یها»جهان  ییو شناسا  «ییمعنا  ینرسی»ا

 یش ناتتروش ثی دارد و ن ه از ح ینظر یدوگانه نه ضرورت نیکه ا دهدینشان م  یادب 

 یبله ه در ادّع ا  ،یاض یر  یابزاره ا  یریکارگن ه در اص لِ ب ه  یموجه است. مسئل  اصل

 طیب ا ر ر  مفه ومِ »ش را  ب،ی ترت  نیمعنا نهفته اس ت. ب د  یها براآن  یِنییتب  تیکفا

 ییه احوزه  ل،ی تقل  رتابلیغ  یِریتفس  یهاکه در کنار ساحت  شودیاستدلا  م  «،یمرز

 ودی ت  یس ازرور مشروع به روشنبه  توانندیم  یصور  یهاها مد وجود دارد که در آن

 ه ردیرو  نی ا  ان،ی رسانند. در پا  یاری  تیروا  یتداوم و سازمان درون   یالگوها  ،یساتتار

ک ه  ده دیاز ش اهنامه نش ان م ژهی و من ژنی ب  تانبر مقدّم  داس  یمورد  یادر مطالعه

 یمعنا در گفتمان ادب   ریفروکاستن تفس  ای  ینیگزیجا  یمدّع  آنههیب   ،یصور  یسازمد 

معن  ا م  ورد  یِگفتم  ان درون یبندص  ورت یهاوهیاز ش   یه  ی  مثاب  به توان  دیباش  د، م

 .ردیترار گ  یشیبازاند

معنای ررریِصاوخرریربندرورصوختررریرگفرمینرشیبر(.ر»ر1404)ررر: هییر،ررویشیرررشسرنیی ر

 ریشسارینرریر)مطیلعةرموخیررریرمحیسبیتررریرسیزرمدلررریرم زرررطر رهیرورش شرشمکینر

ر.ر111-138(،رر4)ررر3،ررتحلیلرگفرمینرشیبیر«،را   ةرر(رژهریرورمنرررژنریربر

         10.22034/lda.2026.145557.1131 
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رمهروربیینرمسأله.رمقد1ّ

مس ئل    ک ی عنوان ن ه ص رفاً ب ه  ات ی و ادب  ی صور  ی ها مد   ان ی مقاله، مسئل  نسبت م   ن ی در ا 

. در مواجهه ب ا  شود ی معنا رر  م   یِبند صورت   ی ها وه ی بلهه در افق گفتمان و ش  ، ی شناتت روش 

  « ی ن یی تب   »فروکاس ته ش دنِ  ی به نوع   ی اب ی دست   ی که در پ   ی و محاسبات   ی صور   ی الگوها   ی برت 

ب اور    ن ی ا   ب ر -شود ی انگاشته م   ی ه ی بد   ی غالباً امر   که -ی در علوم انسان  رپا ی د  ی فرض ش ی هستند، پ 

ناهمبس ته ت رار دارد     ان ی بر دو بن   ات ی و ادب   ات ی اض ی در ر   دن ی ش ی اند   وة ی استوار بوده است که ش 

  ی ادب   ی انگاش ت، س اتتارها   ن ی ا     ی . بر پا ی ر ی و تفس  ن ی نماد  ی گر ی و د  ؛ ی و عدد  ی انتزاع  ی ه ی 

رور معن ادار از ت    رواب ط  ها را ب ه آن  توان ی نم  یی که گو   شوند ی در نظر گرفته م   ی ا گونه به 

 . ترار داد  ی مند مورد بررس نظام  ود ی ت   ا ی تهرارشونده    ی الگوها   ، ی صور 

ر.ریی ینةریژوهش2

 یو نظ ر  یریتفس  یهردهایشاهد گسترش رو  سوکیاز    یمطالعات ادب  ر،یات  یهادهه  در

ب ا رش د  گر،ید یبوده است و از سو  ییو پساساتتارگرا  ییساتتارگرا  ک،یبر هرمنوت  هیبا ته

اند. ح وزه ش ده نیوارد ا جیتدربه زیمحور نو داده  یمحاسبات  یهردهایرو  تا ،یجید  یابزارها

 یمتن ادب  یمند یو تار  یمعنا، نمادپرداز  لیبه تحل  یدمتعدّ  یهاهشت نخست، پژودر سنّ

 یموض ع  ،یرس م  یس ازو مد   یص ور  یهایبنداما عموماً نسبت ب ه ص ورت  ؛اندتتهپردا

 ،یو محاس  بات ت  ا یجیاند. در مقاب  ل، در ح  وزة مطالع  ات دمحتاران  ه داش  ته ای   یانتق  اد

 ینگ ارمردم  یهرده ایبه رو  توانیها مآن  نیترکه از جمله مهماند  آمده  دیپد  ییهاپژوهش

 تیروا یصور یهایساز، مد (Abello et al., 2012)عامه  یهاتیروا لیدر تحل یمحاسبات

در  یاض یر یهایبندمتن و ص ورت یکمّ یهاهی، نظر(Damiano & Lieto, 2013)و کنش 

 ییدر بازنم  ا یرس  م یهایشناس  یتک  اربرد هس زی  ، و ن(Gavin, 2023) یمطالع  ات ادب  

از  یری  گک  ه ب  ا بهره اش  اره ک  رد (Syamili & Rekha, 2018) یااس  طوره یس  اتتارها

ب ه   ،یرس م  یهایشناسیهست  ای  (  Learning Machine)نیماش  یِریادگی  ،یآمار  یهاروش

مند نسبت رور نظامبه کهآنیاند، بپرداتته یمتون ادب یو ساتتار یعیتوز  یالگوها  فیتوص

ص ورت که به  یحا ، پژوهش  نیمعنا روشن سازند. با ا  یمند یو تار  ریتود را با مسئل  تفس

 یدر مطالع ات ادب  یص ور  یِس ازمد   تِیش روع م  یِم رز  طیشرا  نییبه تع  یو نظر  حیصر

 چ ارچو ِ  کی را در تال ب    یریمحاسبه و کنش تفس  ،یاضیمنطق ر  انیبپردازد و نسبت م

   حاض ر در پ یکند، کمتر مورد توجه ترار گرفته است. مقال   یبندمنسجم صورت  یِفلسف

و مفه وم  یمعرفت  یبندهیاصل لا   ینسبت بر پا  نیا  یبندتلأ و صورت  نیبه هم  ییگوپاس 

 است.  ییمعنا ینرسیا
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رچهیخچوبراظ یر.رر3

 ذوقرورمسئلةرشعربیخِرمعنیرر،ریشنیس یبی ز.ر3-1

در    ی و تداوم دش وار   ی شناس از روان   ی ا به شاته   یی گرا ان ی در هنر، فروکاستِ ب  سم ی سترش فرمال گ 

کان ت همنن ان    مانوئل ی »ذوق« نزد ا   ل ی که تحل   دهد ی نشان م  ، یی با ی به ز  « ی ن ی منزلت »ع  ی اعطا 

 Critique of) در نقد ت وّة حه م   حا ، ن ی است. باا   ت ی واجد اهم   ی شناس یی با ی مسائل معاصر ز   ی برا 

Judgment ) اس تدلا  در   ر ی ک ه مس   شوند ی م   ی بند صورت   ی ا گونه کانت به   ی انتقاد   ی ها ، دغدغه

کان ت    انتق ادی   پ روةة   نه ایی   اث ر، ک ه مرحل     ن ی . ا د ی نما ی گنگ م  ی و حتّ ده ی ن ی پ  ، نگاه نخست 

در    ی ش ناتت ت ی و غا   ی ش ناتت یی با ی ز   ی ها ی داور  گاه ی جا  ن یی تب  ی است برا  ی ت ش  رود، ی شمار م به 

ب ا آنه ه ب ر احس اس    ، ی ذوت   ی آن است که چگونه داور   ، محوری   . مسئل  ن ی ش ی نقد پ  و نسبت با د 

  ن ی ت ا  او از ا   ل ی . پاس  کانت در تحل شود ی م   ی همگان   ی اعتبار   ی ع استوار است، مدّ  ی تِ ذهن لذّ

  ان ی م   ی ون د ی ک ه پ  ی نهفت ه اس ت؛ مفه وم  ع ت« ی رب  یِذهن  یِمند ت ی احساس و در مفهوم »غا 

م  امه ان فه   س ان ن ی و بد   سازد ی و ساحت ات ق برترار م   ی شناتت یی با زی   تجرب     ، ی شناتت نظر 

 . ( Kant, 1987, pp. xxi-xxiv)   کند ی ذوق را فراهم م  ی داور   ی فلسف 

های ذوتی بتوانن د کشد که داوریشناسی به چالش میدربارة زیباییر را  این تصوّگادامر  

زعم او، داوریِ زیباش ناتتی ن ه شمو  یا بر اجماع تجربی استوار شوند. ب هبر تواعدی جهان

ص رفاً از   ،زی را ذوقِ اص یل  ؛یاب دش مولیِ تجرب ی دس ت میجهانتابل اثبات است و نه به  

ش ود. ش ده فروکاس ته نمیکند و ب ه تقلی د از الگوه ای تثبیتترجیحات غالب پیروی نمی

ش وند؛ توانند داوری را هدایت کنند، اما هرگز جایگزین آن نمیها و الگوها میهرچند نمونه

ه ای ذوت ی ب ه ترجیح ات ک ام ً حا ، داوریااینذوق در نهایت باید »از آنِ تود« باشد. ب

تجرب ی فرا رور ض منی ب ه هنج اریزیرا ب ه  ؛بخواهی نیز فروکاستنی نیستندشخصی و د 

 عی نوعی اعتبار عام است.دهند که مدّارجاع می

کننده برای آشتی دادن این ت نش می ان  در ادامه، گادامر نظری  ذوقِ کانت را ت شی تعیین 

جایگاهی می انی    ، کند. در این تلقی، ذوق فی می عای اعتبار همگانی معرّتجربی و ادّ بودگی ناعام 

است و ن ه ص رفاً   ی ذوق نه شناتت کند. میان توافق حسی و تبعیت عق نی از تواعد اشغا  می 

آنه ه ت ود را  کند، بی   از ع یق و عوارف تصوصی انتزاع می از تأمل است  ی بلهه شهل  ، ی تجرب 

مان ده  های اجتماعی مشترک بنیان نه د. هرچن د کان ت پیون دی باتی کنش رور ایجابی در به 

کند، ام ا ابع اد فرهنگ ی و ات ت ی ذوق را ب ه حاش یه  پذیری حفظ می میان ذوق و معاشرت 

سازد. دغدغ  اصلی او فلسف  هنر نیس ت، بله ه  ها را تابع پروةة استع یی تود می راند و آن می 

رور یهسان بر ربیعت، تزئین و هن ر  شناتتی است؛ اصلی که به استخراج اصلِ نا ِ داوریِ زیبا 
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ش ود ک ه تنه ا  ش ناتتی« ب د  می به »انتزاعی روش   ترتیب، ذوق نا  پذیر باشد. بدین ار ق 

 ت تاریخی ارتباط دارد. رور غیرمستقیم با تولید هنری یا سنّبه 

ش ناتتی  ن گ زارش هستی توا دهد که آیا می گادامر این نقد را با بررسی این پرسش ادامه می 

ش ناتتی ب ه نظ ر  از هنر را به ادبیات نیز تعمیم داد. در نگاه نخست، ادبیات فات د حو ور هستی 

ش ود. گ ادامر ای ن ف ر  م درن را ب ا  کنشی درونی و تصوصی تلقی می   ، زیرا تواندن   ؛ رسد می 

ر آغ از  کش د. نوش تار د های ت اریخی ادبی ات در اج را و ش فاهیت ب ه چ الش می تأکید بر ریشه 

ای تفس یر و اج را ب اتی  ی تواندن تاموش نیز گون ه و حتّ  پشتیبان توانش و روایت شفاهی بود 

ق  ماند که با ریتم، تأکید و گفتار درونی همراه است. ادبیات، همن ون دیگ ر هنره ا، در تحقّ می 

 . ( Gadamer, 2004, pp. 37–39, 153–54)   یابد وجود می -شدن در توانده -تود 

ق، داوری  از تحقّ  « ناپذیر تقلیل   بُعدی » گادامر بر وجود  گئورگ  هانس نزد    هنر   شناسیِهستی 

مقاوم ت    ی اض ری -ی وفصل صور در برابر حل گذارد؛ بُعدی که تاریخی تأکید می  مندیِو موتعیت 

  ت ی کفا   ی ع ا بلهه نق د ادّ  ، ی مند هرگونه صورت   ی نه نف   ر، ی ناپذ ل ی بر بُعد تقل   د ی تأک   ن ی ا   . کند ی م 

ادبی ات را ن ه   ، ش ناتتی انداز هستی این چشم  در مواجهه با معناست.   ی صور   ی ها مد    یِن یی تب 

سازد که پیوسته حف ظ، منتق ل و در  تی زنده آشهار می عنوان سنّشیئی ایستا، بلهه به   مثاب به 

ه ای ت اریخی همنن ان  دگرگونی رو، ادبیات ک س یک در د  شود. از این هر دوره بازفعا  می 

ذهن ی     دهد که معنای ادبی نه صرفاً از تجرب کند و نشان می نیروی هنجاری تود را حفظ می 

 شود. فردی، بلهه از د  درگیری و مشارکت مداوم با اثر پدیدار می 

 یخسمهییرررم شلگوخورریسیزمعنیر: شت رشزرمدلوررشسرعیخهر.ر1-1-3

از آغ از   ت«،یاو، »تاعدة استعاره« و »زمان و روا  یاثر اصل  که دو  کندیاستدلا  م  هوریپل ر

ها که کانون مشترک آن  یاگونهاند؛ بهشده  یو رراح  دهیشیاند  گریهدیهماهنگ با    ینحوبه

در س طح  یعن یدر سطح گفتمان است،  «(Semantic innovation)ییمعنا یمفهوم »نوآور

  ی ب ه نظر  یترور س نّفرات ر از جمل ه. اگرچ ه اس تعاره ب ه  ای س نگ   همیِزبان  یهاکنش

تعل ق  «یادب   یها»گون ه   ی ب ه نظر  تی گفتمان( و روا  یِو صور ب غ   عیصنا  ایها« )»تروپ

 کی  یاج زا  آورن د،یم  دی ها پداز آن  کیکه هر    یاییمعنا  یاثرها  همه،نیداشته است، باا

 .دهندیم لیواحد را تشه  یادیبن  دةیپد

 New semantic)ن و ییِمعن ا یِوابس تگ کی آمدنِ  دیدر پد ییمعنا یاستعاره، نوآور در

pertinence) اسنادِ نامتجانس قیاز رر«(Impertinent attribution)» ینهفته است؛ اس ناد 

ام ا در س طح گفتم ان ب ه تل ق   ؛ندینمایناهمجنس م  اینابجا    یاللفظکه در توانشِ تحت

متع ارِِ   یمعن ا  انی »زنده« اس ت ک ه ت نش م  ی. استعاره تا زمانانجامندیتازه م  یتناسب
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ن ه در س طح واةه، بله ه در س طح ک ل  ینوآور نیحفظ شود. ا  دیجد  یدهواةگان و نسبت

 یدهص رِِ الف ا ، بله ه از راه بازس ازمان ینیجانش قیو معنا را نه از رر  دهدیگزاره رخ م

 .آوردیم  دیپد  ییروابط معنا

از   یعن ی  اب د؛ییق متحقّ   «(Emplotment)رنگیاز رهگذر »پ   ییمعنا  ینوآور  ت،یروا  در

منس جم.  یتیها و عناصر ناهمگون در تالب کلپراکنده، کنش  یدادهایرو  دنیتندرهم  قیرر

کنش معنادار   کی  یِناتواسته را در وحدت زمان  یامدهایها و پ اهداِ، علل، تصادِ  رنگ،یپ 

ها، بلهه نه با حذِ تفاوت  ند؛یآفریم  یاتازه  یتواناستعاره، هم  همانند  ت،ی. رواآوردیگرد م

 دی ن و پد یزی واتع اً چ  یهر دو ص ورت گفتم ان  رو،نی. ازاریپذفهم  یتیها در کلادغام آنبا  

 ناگفته و نانوشته بوده است.  ترشیکه پ   یی  معناآورندیم

 «(Productive imagination)س ازنده لِیرا در »تخ ییمعنا یِنوآور نیسرچشم  ا هوریر

 سِیمنزل    م  اترک  ه به ن  دیبیم «(Schematism)یزی  ردر »رر  تر،قی  رور دتو، ب  ه

 یِوابس تگ کی  شِی . در اس تعارة زن ده، زاکندیآن عمل م (Signifying matrix)معنابخش

ن و   ییزهایتواعد« چ   ی»بر پا  تواندیچگونه م  لیکه تخ  دهدینشان م  یروشنتازه به  ییِمعنا

در ادراکِ   ین یزبیها مع اد ِ تدر س اتتن اس تعاره  ییارس طو، »توان ا  ریتعبکن د. ب ه  دیتول

تودِ شباهت، از رهگذرِ کن ار   دنِیجز آغاز  ستین  یزیهاست«؛ اما ادراکِ شباهت چشباهت

 نی . اش وندیم  ک«ی ناگاه »نزدو س پس ب ه  ن دینمایکه ابتدا »دور« م  یهم نهادنِ عناصر

 سازنده است. لِیکارِ تخ  ،یمنطق  یفاصله در فوا  یِدگرگون

  ی ز ی ر رر    ندِی فرا   ن ی که از ت   ا   ( telligibilityIn) ی ا ی ر ی پذ در هر دو مورد، فهم   ت، ی نها   در 

و  -با  استعاره   در -ی ساتتار   یِکاررفته در معناشناس به   یِب ی ترک   تِی از عق ن   د ی با   شود، ی آشهار م 

ش ود.   ز متمای -ت ی با  روا   در -ی علم   یِنگار   ی و تار   ی شناس ت ی ا  در روا گذارِ فعّتاعده   تِاز عق نی 

،  ( Metalanguage) فرازب ان  ک ی در س طحِ  ی عن ی برت ر،  ی در سطح  کوشند ی م  ها ت ی عق ن   ن ی ا 

 دارد.   ی ز ی ر رر   ن ی در هم   شه ی کنند که تود ر   ی ساز ه ی از فهم را شب  ی ا گونه 

 نِی ی»تب رنگ،یکه چه در با  استعاره و چه در با  پ   کندیم  دیتأک  هوریاساس، ر  نیا  بر

. فهمِ اس تعاره، در حال ت نخس ت، عب ارت اس ت از درکِ انجامدیبه »فهمِ بهتر« م  شتر«یب

 از د  فروپاش یِ-ت ازه  ییِمعن ا  یِوابس تگ  یعنی-یاستعار  انِیب  کیموجبِ آن،  که به  یشیپو

. در حال ت دوم، فه مِ آوردیجمله سر برم   یِاللفظمتناظر با توانشِ تحت  ییِمعنا  یِوابستگ

اهداِ  ط،یناهمگون از شرا ایآن، مجموعه  واسطاست که به  یاتیملمستلزم درکِ ع   ،تیروا

در  ،یناتواس ت  عم ل انس ان  یام دهایبخت و پ   یهایها و تعام ت، دگرگونو ابزارها، کنش

 .ابدییوحدت م  اریع امکنشِ واحد، کامل و تم کیتالب  
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ارج اع را    ت ی اس تعاره و روا . دهد ی گسترش م  قت ی را به مسئل  ارجاع و حق  ل ی تحل  ن ی ا  هور ی ر 

ِ   ی امه ان ن وع   م، ی مس تق   یِف ی ارج اعِ توص   قِی بلهه با تعل   کنند؛ ی معلق نم   ی کل به  ت ر و  ارج اعِ ةر

-دن ی   و منط   قِ »د   « ( Redescription) ف ی . از ت      »بازتوص   ند ی گش   ا ی را م   م ی رمس   تق ی غ 

  س ازند ی را آش هار م   « ( Being-as) مثاب ه به -از »بودن   ی ها ابعاد گفتمان  ن ی ، ا « ( Seeing-as) مثابه به 

  ی زب ان  ی ا ده ی ص رفاً پد  یی معنا  یِنوآور  سان، ن ی است. بد  ی افتن ی ن دست  ی اللفظ زبانِ تحت   ی که برا 

 . ( Ricoeur, 1984, pp.ix-xii)   گشا است و جهان   ی شناتت ی هست   ی بلهه واجد بُعد  ست، ی ن 

 ةو پراکن د  س تهیزم ان ز  رن گ،یدر آن است که از ت    پ   تیروا  تیاهم  ،بدین ترتیب

 یت وال یین ه ص رفاً بازنم ا  تی. رواکندیمعنادار و تابل فهم بد  م  یرا به زمان  یکنش انسان

تجربه اس ت ک ه امه ان فه م ک نش، معن ا و   یزمان  یبنداز صورت  یاوهیبلهه ش  دادها،یرو

اس تعاره و   یش ناتتمعرفت   منظ ر، مس ئل  نی. از اسازدیم  راهمرا در امتداد زمان ف  تیهو

 یب ا فهم  یزبان نشانه  یه انییدادن تب  ون دیو فه م، بله ه در پ   نیینه در تقابل تب  تیروا

 است. یلیتحل  تیکه شرط امهان هر عق ن یدارد؛ فهم شهیمند رشاعرانه و زمان ن،یشیپ 

ریمرنرشیبر یتفسریخویمخریخوررر یچندمعنی.رر2-1-3

ب ا   (Paul valéry)یپل وال ر   در مواجه  ینحو روشنبه  توانیمعنا را م  یاز تودمختار  یتلق

 (Le cimetière marin)ییای گورس تان درة دیآثارش مشاهده کرد. تص  یانتقاد یرهایتفس

فرانس ه ش د و گوس تاو   یادب   یدر فو ا  یاگسترده  ینظرهاپس از انتشار، موجب اتت ِ

ش ر  ت ود   ومن د، موض وع درس  نظام  ریتفس  کیآن را در تالب    (Gustave cohen)کوهن

 .کرد  دیبر آن اثر تأک یادمهدر مقّ -درتواست کوهن هب-یوالر  ترار داد.
لف دیگر تس لطی ؤو م  شودتواننده اجرا می   وسیلبه  شعر یک نت موسیقی است که  

است که او تواسته چیزی بگوید، اما هر چه نوشته دیگ ر نوش ته   تبر آن ندارد. درس

توان د آن شود که ه رکس میزاری میب است. یک متن وتتی چاپ و منتشر شد ا  شده

 .(۵  ۱۳۶۳  ،یهرو)  را به ذوق تود و در حد وسایلی که دارد بهار برد

  از مجموع   «(Palme)»نخ ل  جمل ه در  ی ازش عر وال ر  یسبه  یهایژگیموضع با و  نیا

 اتی و پنج س ا  ادب ستیبر »ددِ مون  ریپ که چنان؛  دارد  یتوانهم  «(Charmes)هاافسون»

 ای روزمره  تِیواتع ییِبازنما یده، در پ کر دیتأک زین (de Mont, 1923, pp. 61–63)« فرانسه

 یِزب ان  یرا در تال ب س اتتارها  یانتزاع   یهاهیمابلهه درون  ست،ین  میمستق  یهاامیانتقا  پ 

 یل ی، معنا ن ه محص و  اس تخراج تحلدید  نی. از اکندیدنبا  م  یدرون  یو نظم  تودبسنده

نهت ه  نیبا م تن اس ت. هم  یخیتار  توانش، اجرا و مواجه  تواعد ثابت، بلهه حاصل کنشِ
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چ ه از   و  ان هیاتتدارگرا  رچه از رهگذر تفس ی-معنا  یینها  یریپذحل  یعااست که هرگونه ادّ

 .کشدیبه چالش م انیاز بن  را-یو محاسبات یصور  یهامد  قیرر

در ش عر ح افظ ب ه   ی به وی ژهشعر فارسبخش زیادی از    تِمعنا در سنّ  یِمنطقِ تودمختار

نش ان   یح افظ و وال ر   س یدر مقا  یهرو  ینعلیکه حس. چنانابدیینمود م  ترسخت  یشهل

 اعم-ییمعناة کنندتیتنها از تصد مؤلف، بلهه از هرگونه چارچو  تثبشعر حافظ نه  دهد،یم

ن ه   ییچندمعنا. در غز  حافظ،  (۵-4   ۱۳۶۳  ،یهرو)  زدیگرمی-ییروا  ای  یعرفان  ،یاز ات ت

 ریک ه ه ر تفس   یسازمان معناست؛ اص ل  نیادیساتتار، بلهه اصل بن  یدگینیپ   امدیپ   صرفاً

  ، ش عر ح افظ نمون رونی ا  از  .کن دیمعلق م  شیبسته را از پ   یِصور  یبندصورت  ای  یینها

  ِیک ه معن ا در آن چن ان ب ه ت ار یاس ت  متن  (Semantic inertia)ییمعنا ینرسیا یِحد

 چه-یینها  یریپذحل  یعاوابسته است که هرگونه ادّ  یگفتمان  تیو وضع  لیتوانش، افق تأو

 یساتتار  روربه-یو محاسبات  یصور  یهامد   قیو چه از رر  انهیاتتدارگرا  ریاز رهگذر تفس

 یابله ه نش انه ،یسازدر برابر مد   ییحافظ نه استثنا  سان،نی. بدشودیم  واجهبا شهست م

 است. یآن در مطالعات ادب تیمشروع   ییِاز مرز نها

رهییرصوخیاظیمرریخررهی  خوشرریِشنیخریهسررریهی یبیزامی.رر3-2

ص ورت معن ا ن ه به ده دمینش ان    گسترش یافته و  شناسی دیرزمانی است کهنشانه   نظری

 یرهایو مس   ه ایه ا، دگرگونتقابل  همن ون-یارابط ه  یبلهه از ت   سازوکارها  ،یجوهر

 یبندتاب ل ص ورت  ر،یپذمند و سنجشتاعده  یکه با نظم  ییسازوکارها  د؛یآیم  دپدی-ینحو

شناس   ان و نشانه (Greimas)گون   ه ک   ه گریم   اس. هماناندیص   ور یه   ادر نظام

ه  ا از رری  ق ان  د، روایتپ  س از او نش  ان داده (Structuralist semioticians)گرایس  اتت

 Modal)یوجه  ، دس  تورهای (Actantial roles)ینش  کُه  ای ن  ون نقشهمهایی م  د 

grammars) توپیکی ایزوهاناو مید(Isotopic fields) هایی ک ه یابن د؛ م د گس ترش می

 نی با ا  ه.های شهودی و پراکندد، نه برداشتگیرنفر  میمند را پیشیافتگی تاعدهسازمان

معنا به محاس به   لیتقل  یمعنابه  وجهچیهبه  یصور  یریپذو سنجش  یمندصورت  نیا،  همه

 .آن است  یریپذو فهم تیامهان روا یِساتتار طیبلهه صرفاً ناظر به شرا ست،ین

رییخرمطیلعیترشیبرریحیسبیتمر یییرسیخریخی-یصوخرریهی سنّ.رر3-2-1

شود، یادآور می (Gębuś, 2023, pp. 731-734) که شیمون گِبوشچنان ،تاریخی دیدگاهاز  

ب ا عن وان ی یهامقال هدر  (Koehler, 1982: pp. 81–95) پژوهشگرانی همنون دونالد ک ولر

نش ان   ه وشده میان این دو حوزه را به چالش کشیدناسازگاری فر   ،ادبیات«»ریاضیات و  

ص ورت ت وان آن را بهاس ت ک ه می برتوردار  انسجامی ساتتاری  ازکه معنای ادبی    اندهداد
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ای متأتر ت رار رشتههای میانکارِ کولر را در امتداد پژوهش  ،سازی کرد. گِبوشصوری مد 

های الگ ووار، تی ود ک ارکردی و رواب ط های ادبی از تفاوتدهد که نظامدهد و نشان میمی

 یه انقش ای  ی یوار یمعن ا، کارکرده ا یکه واحدها  یاند. هنگامبازتولیدپذیر ساتته شده

وارد  ،دروات ع م،یری گیدر نظ ر م س اتتاری  شبه  کیدرون    یرا همنون عناصر  یمومون

آن   یگ ذاراز نام  یترور س نّب ه  ،اتادبی ة  اگ ر ح وز  یحتّ  م،یشویم  یاستدلا  صور  ینوع 

در  زی و ن یس اتتار یشناس گون ه ک ه در نشانهکرده باشد. همان  زیپره  «یاضیعنوان »ربه

 نی ب ر ا  یادب   لی شده اس ت، تحل  دیتأک  اتیمعاصر به ادب  یارشتهانیم  یهردهایرو  یبرت

 دی ه ا پدآن  انی م  یارابطه  یفر  استوار است که معنا نه از عناصر منفرد، بلهه از الگوها

منزل   ن ه به  ی یروا  یه انقش  ای معن ا    یواحدها  یِبندصورت  ،یچارچوب  نی. در چندیآیم

 .شودیم دهیامهان آن فهم طیشرا یِساتتار فِیمثاب  توصمحاسب  معنا، بلهه به

 یشنیسورزبینرریسیخریخریشنیسشاسین.رر3-2-1-1

  کندیم  یبندرا صورت   یشناتتروشای  برنامه  ،استروس-شناسیِ ساتتاریِ کلود لِویانسان

آن هدِ  ساتتنِ  ،که  رابطه  یساتتارها  آشهار  و  پد  یمندناآگاهانه  که    یدارهایاست 

م   ی فرهنگ سامان  لِو دهند یرا  زبان-ی.  بر  اتها  با  توسط   که-یسوسور  یشناساستروس 

سوسور  نانیفرد پارابطه  انِیبن   مثاببه  (Ferdinand de Saussure)دو  معنا   ی گذارهیمحورِ 

مجموعه -شد نه  را  نظام   ایزبان  بلهه  منفرد،  واةگان  پو  افتهی ساتتار  یاز  نشانه  ایو  ها  از 

چون دا     یمیو بر مفاه  ردیگیآن شهل م  یاجزا  یِکه معنا در روابط درون  ینظام  داند؛یم

 ت استوار اس  یو درزمان   ی زمانو تقابل هم  زبان و گفتار  زینشانه، تما  یاریو مدلو ، رابط  اتت
(Lévi-Strauss, 1963. pp. 1–33; 55–82; 202–283) . 

رو  نیا  بر او  تجربه  انه یکارکردگرا  انه،یانتشارگرا  ، یتهامل  ی هردهایاساس،  به    انهیگراو  را 

توص  لیدل به  تب  یسطح  ی هاف یاتها  م  ی هانییو  نقد  استدلا     کندیآگاهانه  برابر،  در  و 

نظام  کند یم د   از  فرهنگ  در  معنا  مجموعه  د،ی آیم  د یپد   یارابطه  یهاکه  از  از   یانه 

که    یثابت  یِارابطه  یالگوها  یعنی-  افتن ناورداها. تحلیل ساتتاری در پی ی ردمنف  یهاداده

دگرگون پسِ  م  یِظاهر  ی هایدر  تهرار  تقابل  -شوند یعناصر  ت    دوسویه،  از  های 

دگرگونیهمبستگی و  »متن« ها  که  تحلیلی  واحدهای  هاست؛  به  را  فرهنگی  های 

افسانک-شانحداتلی موتعیتهمنون  یا  اسطوره  در  رابطه ها  نظامهای  در  های  ای 

می-تویشاوندی همفرو  و  حوزهساتتیکاهد  میان  را  و  ها  آیین  اسطوره،  چون  هایی 

 .کندناسایی میشناسی بازشتوراک
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مد  ساتتن  همبا  ةرِهای  الگوهای  که  میزمانی  آشهار  را  درزمانی  این  ترِ  سازند، 

می نظر  در  ارتباری  نمادینِ  نظامی  همنون  را  فرهنگ  بهرویهرد  که  اصولی گیرد  واسط  

ساتتاریِ اسطوره است؛    منطقی سازمان یافته است. از جمله کاربردهای این روش، مطالع

ر که  میوایتجایی  بازآرایی  پیهرهها  تا  واسطهشوند  را ای  های  بنیادین  توادهای  که 

کنند، آشهار سازند. همننین در تحلیل تویشاوندی، تواعد ازدواج  گری و حل میمیانجی

که  -های کمیاستروس با رد روش -شوند. لِویمتقابل تفسیر می   هایی از مبادلنظام   منزلبه

گذارد  بر نوعی تحلیل تلفیقی تأکید می-های ناآگاهانه نیستندن منطقاز نظر او تادر به یافت

زبان مردمکه  و  ریاضیات  بنیانشناسی،  جهت  در  را  فهم  نگاری  برای  عام  علمی  گذاریِ 

ررحی     مثابشناسیِ ساتتاری را بهانسان  ، این اثر در نهایت   .نشاندانسانی درهم می   اندیش

می ترسیم  میان  دیالهتیهی  که  که  کند  ةرفی  شناتتیِ  ساتتارهای  و  آگاهانه  هنجارهای 

 . کندآورند، پیوندی میانجی برترار میهای فرهنگی را پدید میصورت 

ریرخوسرر یگ شورسیخ ررسمری: میل.رر2-1-2-3

مرزها از  مل  یعبور  مطالع  یمواد  سنّ  ات،یادب   در  با  آغاز  همان  اسطورهاز  و    یشناست 

هم  وند یپ   یی هندواروپا  یشناسزبان کشف  است.  هم  ها یزمان تورده    یهایپوشانو 

اسطوره   انیم  زیانگشگفت سنّمتون،  و  تار  ییهافرهنگ  یِ ادب  ی هاتها  نظر  از  و    ی خیکه 

مدرن را شهل داد. از آن    یقیمطالعات تطب  متیعز   نقط  اند،هدور بود  گریهد یاز    ییایجغراف

گوناگون مهاتب  رویپس،  از  تار  یهردها،  و  نظر  فرهنگی−یخیهمانندسازانه    ی هاهیتا 

کوشیامرحله  توض  هایزمانهم  نیا  دند ی،  نام  حیرا  شباهت  بندهند   و  رر   ها، هیماها،  ها 

سنّ  ریتصاو در  پد  ییها ت چگونه  نسبت  ندیآیم   دیمستقل  چه  دارند.    گریهدیبا    یو 

کنراد  ی  رمونْسهیة  یهاوهشپژ تما(Konrad)و  با    یهاشباهت  انیم  قیدت  یزگذاری، 

شباهت  یشناسگونه پا  یشناتتروش  یبندصورت  ،یهیةنت  یهاو    نیا  یبرا  یداری نسبتاً 

 . (Žirmunskij, 1979, p. 20) مسئله فراهم کردند

تود،    یی و هندواروپا  یامنشأ اسطوره   ریغالباً تحت تأث  ی قیت مطالعات تطبسنّ  حا ،نیباا

شباهت  استخراج  دبر  است.  داشته  تمرکز  و    کیسلت  یهاافسانه  ان یم  ی همانند  دنیها 

  ی زمان  ش،یگرا  نیشده است. ا  ی ها تلقآن  ی هاتر از پرداتتن به تفاوتا اغلب جذّ  ،یرانیا

منفرد و در    یهاماندگار فرهنگدرون   یتار  ن یبلهه تدو  ، یمواز   سیکه هدِ، نه صرفاً مقا 

   شودیبد  م  یشناتتروش  یکل باشد، به مشهل  کی   مثاب به  یفرهنگ بشر   یتار  تینها

عامل وحدتبه  یرور ضمنها بهشباهت ناهمگن فر  معنوان    آنهه یب  شوند، یبخش مواد 

 شود. یبانیپشت ی فر  همواره با شواهد کاف نیا
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اند که  نشان داده  انوِینیو ت  (Šklovskij)ینون شهلوفسههم  یپردازانهیمقابل، نظر  در

 ی و چه حتّ  گانهیب  یتمتن، چه در تماس با سنّ  کیهمراه است.    ی همواره با دگرگون  ر«ی»تأث

بد  شود که    یا  در تداوم ادبفعّ  یبه عامل  تواندیم  ی فرهنگ واحد، تنها زمان  کیدر درون  

 م یبا تعم  نین ی. جور(Tynjanov, 1977, pp. 257)  کند  گذار»آشنا« به »ناآشنا«    تیاز وضع

  کیتعامل متون درون    انیم  یمنطق نشان داد که از نظر سازوکار تماس، تفاوت ماهو  نیا

م  یمل  اتیادب تعامل  ندارد  یهااتیادب  انیو  از (Djurišin, 1979, pp. 65)  مختلف وجود   .

اما همننان   نهیرید  یاجذ ، مسئله  ند یدر فرا  یساتتار  ی هایدگرگون   منظر، مسئل  نیا

 . (Lotman, 1985, p.114) است یمرکز

ریرورمنطقرکن گ رر یخوشرریشنیسا یاه.رر3-1-2-3

مند از چگونگی تولید معنا در  تبیینی نظام  ، گِرِیماس  ی(معناشناسنشانهی)شناسنشانه   نظری

گفتمآن  به  انتزاعی  ساتتارهای  از  روایت  ارائه  گذار  عینی  با  میهای  را  تحلیل  او  کند. 

ةرِ  آغاز می  (Actants)هاکنشگر غیرشخصی که دستورِ  بنیادی و  یعنی کارکردهای  کند؛ 

می تشهیل  را  نحوی  روایت  روابط  رریق  از  کنشگرها  دستدهند.  به    ی ابیهمنون 

ارزش از   Modal)کنشگر  زِیجهتو    (Conjunction and disjunction)ارزش/گسست 

investments)  وجه دانستن    ی هابه  توانستن،  در  هارزش    چرت  ،ستنیبا  ایتواستن،  را  ا 

»جه گِرِیماس  میناآننه  اعتباری  تراردادهای  یا  بسته«  میهای  سامان  این  نامد،  دهند. 

بالقوفرآیند امهان  تنشة  ،  و  کرده  تبدیل  بالفعل  دلالت  به  را  پدید  معنا  را  تطبی  های 

با  می که  ) آورند  میمد   ی شناسنشانه  (مربعچهارگوش   ,Greimas, 1987)   شوندسازی 

Chap.6). 

میدر   تبدیل  کنشگران  به  کنشگرها  گفتمانی،  موجودیتسطح  یعنی  های  شوند؛ 

 ، نشین کنند. کنشگرانواحد همة  توانند چندین نقش را در یک پیهرای که میشدهفردی

های  کنند و پیهربندیگری میواسطه   ،میان ساتتارهای معنایی ةرِ و نحو رواییِ سطحی

میرابطه  ةانرها  ای  متون،  در  که  سنّتسازند  میو  تهرار  مختلف  فرهنگی  شوند.  های 

تواند  دهند که چگونه یک تهرمان میای گِرِیماس نشان میهای فولهلوریک و اسطوره نمونه 

کنشگرهم موتعیت  چندین  دوگانگیِ  ی  زمان  رریق  از  را  تعار   یا  کند  اشغا   را 

 (Thematic trajectories)ینیها مسیرهای موامسوةه/ضدسوةه درونی سازد. این پیهربندی

مهاجر بینامتنیتو  می  (Intertextual migrations)های  پشتیبانی  برنامهرا  و  های  کنند 
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جست یا  شناتت  تقلید،  مانند  گستردهروایی،  تیود  به  را  تحلوجو  -مهین  لیتر 

 . زنندپیوند می (Semio-cultural) یفرهنگ

شوند؛ فیگورهایی که  صورت »فیگور« متعیّن می سازی، کنشگران بیشتر به از رریق تصویری 

ة  شد و تصاویر رمزگذاری   مهانی   های زمانی ها، موتعیت نام -شناتت تابل های  گفتمان را در تالب 

می -فرهنگی  فیگورها لنگر  ر شبهه   ، کنند.  از  سازمان    ( Networks of semes) ها زمعنا ی هایی  را 

ای که یک موتیف واحد بتواند چندین  گونه سازند، به دهند و امهان چندایزوتوپی را فراهم می می 

نقش    لای  کند.  حمل  را  موام معنایی  حرفه   ی ن ی های  مثا ،  گونه )برای  یا  اجتماعی(  ها  های 

روایی شایستگی  کارکردهای  در  را  می   ، ها  حا  متراکم  عین  در  و  نقش   ، کنند  ةرِ  میان  های 

میانجی   کنشگری  سطحی  بازنمایی  می و  کنشگرها  گری  به  فیگورها  از  تحلیلی  تقلیل  کنند. 

های ساتتاری زیرین همواره بر بسطِ تصویری نظارت  دهد که موتعیت گردد و نشان می بازمی 

 . دارند 

ریق شخیشیرریشخزهمرریس،ریق.رر4-1-2-3

  و دلالتِ  اق یو اشت  تود در مورد وجوه، شور  یهاهیرا با نظر  فیگورها    گانگِرِیماس مد  سه

اشتکندیادغام م   یااشاره  ا ی  افتهیتجسم عنوان حالت  اقی. شور و  ظاهر    ینیهمنش  یهابه 

رر  شوندیم از  پ   قیکه  فصل  و  حل  و  تنش  حال  روند،یم  شیانتظار،  عمل  یدر    اتیکه 

  ای  د یترد  د،ییتأ   یشناتت  یهارا به برنامه  یمقولات منطق  ، (Epistemic operations)یمعرفت

گونهکنندیم   لیتبد  ریتفس ةست  یشناس.  از    ، یوجه  ، یاسناد  ،یااسطوره   ، یعمل   -ها  او 

که    دهدیو نشان م   دهدیرا فراتر از زبان گسترش م  یپردازتیروا  -  گوشانهیو باز  یدیتقل

اجراها ماد   یشناتتنشانه  یساتتارها  ، یفرهنگ  یچگونه  انسجام    بخشندیم  تیرا  و 

م  یاجتماع  حفظ  گرکنندیرا  مجموع،  در  عنوان    یپردازتیروا  ،ماسی.  به     سامان  کیرا 

م  ا یپو  یشناتتنشانه عمل  دهد یارائه  آن  در  و    ی وجه  یهاارزش   ق،ی عم  ی منطق  اتیکه 

  ی منسجم  یمعنا  ،به رور مشترک  یمجاز  اتیو جزئ  (Modal and thymic values)کیمیت

اپراتورهاکنند یم  دیتول همننان  کنشگرها  و    ندیفرآ  نیا  ی ربنایز  یانجه  ی.    میانِ هستند 

 . کنندیم  یگرگفتمان واسطه  ینیو آشهار شدن همنش یمیپارادا ی هاتقابل

. از  کندیشناتت برجسته م یعنوان ابزار اصلرا به اسی ت گاه یلوتمان جا ،چارچو  نیا در

ت  دید دسترس  اسیاو،  لا  یامهان  پد  یِساتتار  یهاهیبه  فراهم    دهینیپ   یهادهی پنهان  را 

به کار    کیبهکیو نه تطابق    «یکارکرد  اسیصورت »ته بهکاما تنها به شرط آن  سازد، یم

  یگانگ ی  لیدل  ی بهاسیت  یسازوکارها  رایز  ؛دارد  اهمیت ویژه  یشناتتروش  اطیاحت  نیرود. ا

از    دی آن، با  یجا. بهستندین  یآمار  سازیتابل فروکاست به مد   شانبودنو ت تانه  نیادیبن
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»هم گفت؛    «یترارداد  یارزمفهوم  دستگاه  یارزهمیک  سخن  درون  عمل    ی اسیت  ی که 

 . (Lotman, 1985. pp.114-117) ریپذاستخراج  یهاتمیرنه در تالب الگو کند،یم

منوبط است که    یساز از مد   یبلهه شهل   ،یاستعار  بُرانیم  کینه    اسیت  ب،یترتنیبد

ت ق را    ی. اگر آگاه کندیبرترار م  وندیروزمره پ   یو آگاه   یهنر   شیاند  ،یعلم   شیاند  انیم

تول  می بدان  ی دستگاه به  تادر  ن  دیکه  از   یی هتامعنایاستخراج    رتابلیغ   و، ار عاتیار عات 

است،شیپ   یهاداده مطالع  ین  پذ  ریناگز  زین  یادب   آنگاه  با    شودیم   ییهامد   رشیبه  که 

و    یصور  یابزارها  ،یافق  نیسروکار دارند. در چن  ینه محاسبات آمار  ،یارابطه  یساتتارها

  « معنا  یِساتتار»  یالگوها  قیدت  یبندصورت   یبلهه برا  اتیادب  لیتقل  ینه برا  یاضیر  یحتّ

 شوند. یم یو ضرور ریپذه یتوج

ریرشیبررلییخرتحلرریسیزیکمّریهی  اقدرورمحدوی.رر2-2-3

شناتتی پایدار در  به مشه ت روش ی نظر   ل ی تام و دفاع از تحل  ی ساز ی نقد کمّ در بیان  پیر  وان 

نون استعاره، رنز یا وارونگی  هم هایی  اتهای پدیده یِ شناسایی تابل ها این حوزه از جمله دشوار 

موارد   معنایی  این  تشخیص  در  ارزیابان  میان  ناسازگاری  نیز  مجموع  و    و  در  که  مشه تی 

  کند اشاره می   ، دهند بالاتر نشان می    مایی اثرات ادبیِ مرتب محدودیت رویهردهای کمّی را در بازن 

 (van Peer, 1989, pp. 301–307 ) کند؛  رور کامل ررد نمی های کمّی را به . با این حا ، او روش

های رایانشیِ  محور و تحلیل تواننده    های تفسیری، از جمله نظری ها با چارچو  بلهه بر ادغام آن 

ادبی برترار شود. از     تجربی و نظری ة  ای میان داد کند تا پیوندی چرته سازمان متن، تأکید می 

آفرینی کنند که  رور مؤثر در پژوهش ادبی نقش توانند به این منظر، رویهردهای کمیّ زمانی می 

 . ار گرفته شوند چندگانه به ک     شناسان محور و روش در تالب مدلی نظری 

ورزد  کند و استدلا  میمند بر رویهردهای کمیّ در تحلیل ادبی عرضه مینقدی نظام  او

های پویا و وابسته به بافتِ زبان به واحدهای ایستا و  ها با فروکاستن تصیصه که این روش

اندازه شیءتابل  نوعی  به  میوارهگیری،  زبان  تقلیلسازی  این  او،  باور  به    ،گراییانجامند. 

اثبات از  دتیقی  میشهل  بازتولید  را  سطحیگرایی  زبانیِ  عناصر  که  الگوهای -کند  نظیر 

نحوی یا  جنبه-واةگانی  دیگر  بر  میرا  ترجیح  ادبی  مجازی،  های  ابعاد  نتیجه،  در  و  دهد 

  .سازددهند، پنهان میمندی را شهل میآمیز و فرهنگیِ متن را که ساتتار واتعی متنابهام

 Tubbs et)  ویرِپالگِ  اتیاض یو ر  ات یادب  ی راهنما   کتابندر کنار مجموعه مقالات  این بینش  

al., 2021 )ندامری منفرد یا استثنایی نیست . 

ریجیشنیخرریرور:ضیهیررهیرک هی رییسیخریخ-ییض خرریسیزمدل.رر1-2-2-3

  ،فروتن«  اتیاض»ری   عنوان نمونبه  مایهل گوین،  معنا    روش، نه ح   پردازانهیدر مقام نظر
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از   می  (Literary corpora)ادبی  هایپیهرهبازتعریفی  آن پیشنهاد  که  بهکند  را    منزل ها 

های  گیرد؛ فواهایی که در آن، توکندر نظر می (Topological spaces)یفواهای جاشناتت

فرامتن  (Lexical tokens)واةگانی کتا با  جغرافیا-شناتتیهای  تاری ،  پیوند  -نویسنده، 

ا (Gavin, 2023, pp.1-23)  تورندمی یک  ریاضی  چارچو   این  تثبیت  .  را  بنیادین  صل 

جای توسل  شوند. گوین بهتوشه میای همهای زمینههای متنی با شباهتمانندگیکند   می

ذات تفسیریبه  می(Interpretive essences)های  نشان  و  ،  فرهنگی  الگوهای  که  دهد 

مشاهده روابط  از  میتاریخی  پدید  میپذیری  که  آنآیند  نظریتوان  با  را  جبر     ها  گراِ، 

 . بندی کردآماری ساده صورت های ماتریسی و استدلا 

بر شفافیت و تفسیرپذیری است. او بر    آنمد  گوین تأکید    کلیدییهی از دستاوردهای  

   جعب»های دارد و در برابر الگوریتم  دی تأک  یاز اغراق محاسبات  زیو پره یشناتتکنتر  روش

نظریِ    های روش   ای ازگونهایستد؛ بدین معنا که »ریاضیات ادبی« برای او  می  « مبهم  اهیس

نه است،  میان  بُرِ میان  یک   پژوهش  مفاهیم  فرضیمحاسباتی.  مانند    توزیعی،   بُردی 

تودهم  (Homophily)ینیگزهمسان بهو  فوایی  عمل     مثاببستگی  تحلیلی  ابزارهای 

ندگان، ةانرها و شرایط تاریخی در بستر ها، نویسدهند که چگونه واةهکنند و نشان میمی

 . تغییری دارندزمان و مهان هم

مثا   ت    از  را  رویهرد  این  میان گوین  گستردهرشته های  و -ای  سیاسی  علوم  از 

و حوز روان  ةانر، جغرافیا  تا مطالعات  دهد. توضیح می -انسانیّات دیجیتاِ  کنشگرانه ة  شناسی 

تواند هم ساتتارهای ک نِ می   پیهرهه تحلیل مبتنی بر  دهند که چگون ها نشان می این نمونه 

پدیده  هم  و  روش فرهنگی  کند.  آشهار  را  موضعی  تاریخیِ  بر  های  او  های پیهره شناسی 

ها« را تفاوت   عی تحلیل تهیه دارد که »توز از  ی  ی هاشده و غنی از فراداده و نیز بر شیوه پالایش 

 . های پنهان متون دست یازندی کنند یا به ذات ساز را شبیه  توانشکنند، نه اینهه  توصیف می 

گوین   نهایت،  گونه پیهره در  را  تصوّ ها  فرهنگی  معرفت  از  جدید  می ای  ساتتارمند، ر  کند  

کردن استدلا  ریاضی، ظرفیت تبیینی تفسیر. او با برجسته نظری تابل   دیدگاهو از    مند رابطه 

ابزارهای مفهومی  مطالعات ادبی را گسترش می  برای مد  دهد و  سازی نقش متون در لازم 

 .دهد تر را در اتتیار پژوهشگران انسانی ترار می های اجتماعی، زبانی و تاریخیِ گسترده نظام 

رورمحیسبهررره اظ رر یرورهمگ شرریشنیخرشعربیخرخو .رر2-2-2-3

استدلا  می لِرنِر  بهمِری  نه  را  برای     منزلکند که گوین، محاسبه  تفسیر،  ابزاری مهانیهی 

  تیاس با نظریت تابلکند که از حیث دتّفی میی معرّای از استدلا  کمّبلهه همنون شیوه 

ریاضی تفهر  لِرنِر،  نظر  از  است.  رابطه-ادبی  تحلیل  الگو،  مد تشخیص  صوریای،  -سازی 
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توانشمی در  که  کند  آشهار  را  ساتتارهایی  دستتواند  شهودی  و  تأثری  نیافتنی  های 

 . مانندمی

روش  لِرنِر اساساً  گوین  نوآوری  که  دارد  تأکید  تهنیکهمننین  است.  های  شناتتی 

بندی  هایی برای صورت شوند؛ بلهه همنون راه های آماده« عرضه نمی»روش   مثابریاضی به

ادبیات پنهان  تاعدهتوزیع-معماری  تنشمندیها،  و  آنها  ساتتاری  می-های  کار  روند.  به 

نیازمند   همواره  کمی  هرمنوتیهیالگوهای  داوری  و  نظری  تأو)  چارچو     ی نوع   ،لیعلم 

هستندریتفس  یشناسروش حیث،  (  این  از  ادبی.  انسان   نقط  ریاضیات  علوم  در    یعطفی 

می به شمار  ارائه میدیجیتا   مفهومی  بنیانی  و  کمّآید  نقد  که  ممهن میکند  را  سازد  ی 

 . (Learner, 2023) معنا مسلط سازدسازی کند یا عدد را بر آنهه پینیدگی متن را سادهبی

 ی ااز آنهه مجموعه   شی پ   اتیاضیکه ر  دهیا  نیبا رر  ا  سی. پریراستا، دونالد ا  نیهم  در

نوع  باشد،  محاسبات  ساتتارة  ویش  ی از  ادب  یتفهر  فهم  امهان  الگوها،    اتیاست،  ت    از 

شبههتقارن و  مشروع   یارابطه  ی هاها  ا(Preece, 2012, pp. 36-57)   بخشدیم  ت یرا    نی. 

دو   نیا  یشناتتبلهه بر اشتراک روش  ست،ین  اتیاضیبه ر  اتیادب  لیتقل  یبه معنا  هردیرو

تأک ت  دیحوزه  و  روابط،  ساتتارها،  با  دو  هر  در  نظام  ودیدارد   تنها  که  دارند  سروکار  مند 

 .شوندیم  یمتفاوت متجل یانیسطو  ب

شود. تودِ  تر میاضیات و ادبیات بسیار لرزان عایی میان ریدر پرتو این پیشینه، شهاِ ادّ

از روابط   ،شناسینشانه پلی مفهومی میان این دو تلمرو است  این رویهرد، معنا را نظامی 

میمی که  آن داند  دتّتوان  با  را  صورت ها  نظریهت  و  ترسیم  چنین  بندی،  کرد.  پردازی 

تحوّ  ،اندازیچشم برای  را  زمینه  میهمننین  فراهم  معاصر  مایهل لاتی  اثر  جمله  از  کند؛ 

پیهرهگَ سازهوین  و  متون  بهها،  را  فرهنگی  ساتتاری   منزلهای  بازتعریف فواهای  شده 

 ,Gavin)  داندهای ریاضیِ شفاِ تابل توصیف میها را از ت   مد کند و الگوهای آنمی

2023, pp. 1-23)  .تازه بدین امری  نه  ادبی  پژوهش  در  ریاضی  استدلا   ادغام  و    سان، 

که معنا چگونه از های نظری دیرپاست برای فهم اینتحمیلی، بلهه امتداد ربیعیِ کوشش

 .آیدساتتارهای الگووار پدید می

رورحدویرآنرر یگ شمحیسبیت.رر3-2-3

بزرگ را بر    اسیدر مق  ی و محاسبات  یاضیر  یسازکه مد   یشناتتروش   یریگجهت   کیدر  

  لیدر تحل  یاصل  یحیعنوان شواهد توضرا به  یو تواعد کم  دهد یم  حیترج  یریتعاد  تفس

اتخاذ    اتیادب   به مطالع  یمحاسبات  یهردیبگَّا رو  امیو سون  پریاندرو پا  رد، یگیدر نظر م   یادب

از دو سده   شیدر ب را-زها ی»چ ای -یرانسانیغ   یایاش ییپژوهش تود، بازنما  ر. آنان دکنندیم
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 . کنندیم  لیتحل یسیرمان انگل

بر    یمبتن  ییمعنا   یبندو مقوله   ها تیموجود  ینیماش  ییاز شناسا  یریگو بگَّا با بهره  پریپا

پ   نیماش  یریادگی م  ییهاهرهیدر  انسان  انیگسترده،  اش  یمصنوعات   ز یتما  یعیرب  یایو 

روا  گذارند یم رفتار  سنجهآن  ییو  رهگذر  از  را  م  ییهاها  عارف  ف،یتوص  زانیچون    ،ی بار 

 . کنندیم  یبررس  ییآهمو  عیتوز یالگوها

مآن  ی هاافتهی نشان  ساتتار  دهد یها  مصنوعات  اتاق   رنظی-یکه  مدرها،  و  -زهایها 

  یعیرب  یایاز اش  شیب  اریتنها بسنه  ایاش  نیدارند. ا  یرگیچ  ی داستان  یهاتیبر روا  تشدّبه

  یاندک برتوردارند و الگوها  ی و بار عارف  یحداتل  فیبلهه از توص  شوند، یدر متون ظاهر م

نه   ایاش  نیا  جه،ی. در نتماندیم   یثابت بات   یریرور چشمگمتون به   سرها در سراآن   عیتوز

به  ، یلی تأو  یهاکانون  ا ی معنا    ی هاحامل   منزلبه تهبلهه  عمل    یرساتتیز  یهاگاههیعنوان 

تجسم  کنندیم تعامل  جهآن   افتهیکه  در  را  روزمره  کنش    یبندچارچو    ییروا  یها و 

 . (Andrew and Bagga, 2022)  کنندیم

»نظر  یریتفس  ی هاتسنّ  یبرت  ، مطالعه  نیا م   زها«یچ   یدر  چالش  به  در    کشد یرا  و 

  ، نخست    در درج  ایاش  ییکه در آن نقش روا  دهدیم  شنهادیبر داده پ   یمبتن  یعو ، مدل 

 . توردیم وند یپ  افتهیدارد و با شناتت تجسم یعملهرد ی تیماه

رآنرررم زهییوررر یرگ شمحیسبیت.رر4-2-3

تیاسی،  پژوهشی  ل  انوی دامکار    در  مهندس  ،تویو  استدلا     محوریعمدتاً  از  و  است 

 ی بندمحدود کردن و چارچو    یبلهه برا  ،ییروا  ریتفس  ینیگزیجا  ینه برا  یشناتتیهست

در   م   یمحاسبات   ستمیس  کیآن  هستکندیاستفاده  مصنوعات   ی شناسی.  عنوان  به  آنها 

از کاوش   یبانیپشت  یعمدتاً برا  ییرواو ظهور روابط    شوندیدر نظر گرفته م  داریپا  یاحررّ

به عنوان   ییروا  ی معنا  ن، ی. بنابراشودیبه کار گرفته م  تا یجید  یهایگان ی کاربرمحور در با

روابط    ی تابع عنوان    ؛شودیم   ی اتیعمل  «هافتیساتتار  یِشناتتیهست»از  به  موضوع   کینه 

تود  ینظر  قیتحق بهره  یبه  با  آنها  مد   رسم  یریگتود.  استدلا     جادیا  یبرا  یاز 

برا  یی روا  یهاچارچو   م  یآشنا  نشان  م  دهد یکاربران،  چگونه  ادب   توانیکه  و    یمواد 

ادّ  یفرهنگ امهانات تفس  ی عارا بدون    کرد  یسازمانده   یآنها، به صورت ساتتار  یریاتمام 

(Damiano & Lieto, 2013).  آبلو و همهارانش با تمرکز بر    مزیپژوهش، ج  نیبه موازات ا

روستا مد   ییمنارق  به  نوزدهم،  ترن  در  شبهه   یسازدانمارک  در  فولهلور    یهادانش 

اند تا امهان توانش بهره گرفته  یمحاسبات  یفولهلورشناس  هردیاند و از روپرداتته   یاجتماع 

 . (Abello, et al. 2012)  دتر فرهنگ فراهم شوو جامع افتهیساتتار ریو تفس
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سازیِ مشترک« تعریف عنوان »تعیین صریح یک مفهومشناسی را بهگروبر هستیتوماس 

بهمی دانش  مهندسی  و  رایانه  علوم  در  آن  نقش  بر  و  برای     مثابکند  رسمی  سازوکاری 

های  دانش میان عاملة  گذاری و بازاستفاد های محتوامحور که امهانِ اشتراکری توافق برترا

ها  شناسیخاذ یک دیدگاه مهندسی، هستیکنند، تأکید دارد. او با اتّافزاری را فراهم مینرم

داند که برای اهداِ  ای میشدهرا نه ساتتارهایی انتزاعی و فلسفی، بلهه مصنوعات رراحی

ارزیابی ترار گیرندمیمشخص تولید   باید بر اساس معیارهای عینی رراحی مورد    شوند و 
(Gruber, 1995, pp. 907–928). 

هستی چارچو ،  این  میشناسیدر  عمل  بنیادینی  ساتتارهای  همنون  که  ها  کنند 

دانشفعالیت دانشهای  و  میمحور  پشتیبانی  را  حوزبه  ؛ کننداشتراکی  در  رشد  بهروة  ویژه 

مصنو گروبرهوش  صورت مجموعه  ، عی.  را  معیارها  از  میای  توسعبندی  تا  مند  نظام   کند 

هستی  تابلیتة  کنندتومین  ،هایی شناسیچنین  انسجام،  کارآمدی شفافیت،  و  گسترش 

و   مهندسی  ریاضیات  در  موردی  مطالعات  رریق  از  را  اصو   این  کاربرد  او  باشد.  رایانشی 

های رراحیِ کلیدی  دهد و در این مسیر، تصمیمشناتتی نشان میهای ار عات کتا نظام

 . کندهای بازنماییِ بدیل را با توجه به معیارهای پیشنهادی تحلیل و ارزیابی میو گزینه

دیرین چالش  به  رِتا  و  پیهرسامان   سیامیلی  اسطورهة  دهی  دانش  شناسی چندوجهیِ 

راکنده است. پژوهش آنان از  پردازند؛ دانشی که در منابع ادبی، هنری و تاریخی پ یونان می

کوشش نظامنخستین  هستیهای  یک  ساتت  برای  ویژمند  رسمیِ  های  اسطورهة  شناسیِ 

و    های آنانای، ویژگیهای اسطورهآید. هدِ، بازنماییِ شخصیتیونان باستان به شمار می

و از نظر معنایی صریح است؛   مراتبیمنسجم، سلسله ساتتاریِ چارچو ِدر  آنها  روابط میان

به مجموعه نه  روایت صورت  از  گسستهای  نویسندگان    .های  هدِ،  این  به  دستیابی  برای 

می اتخاذ  ترکیبی  چرته رویهردی  محرّک،  سناریوی  رراحیِ  که  شناتتهکنند  ة  شدهای 

کند.  ا یهدیگر تلفیق میترکیبی را ب -سازیِ تحلیلیهای مد و تهنیک  شناسیهستی   توسع

 شناسی یونان استاسطوره ة  گسترش از حوزیافته و تابلارساتت  حاصل این فرایند، بازنماییِ 

(Syamili & Rekha, 2018). 

ریرمحوخریخرمطیلعیترشیبوریشیهررمحوخیاظ رریک یهی خوررریِشارقییرریبندجمع.رر5-2-3

شناتتی و فلسفی بیش از گیری روش جهت استروس از حیث   شناسی ساتتاری لِوی انسان

توانی دارد؛ زیرا هر دو بر  پیر همهای وانبا دیدگاه  سو باشدکه با پژوهش پایپر و بگَّا همآن 

نظریه  کیفیِ  میتحلیل  تأکید  بر محور  را  ناتودآگاه  سازوکارهای  و  روابط  ةرفای  و  ورزند 

انتقاد ترار بهدانند. هر دو رویهرد، تجرم میسازی تجربی مقدّکمیّ را مورد  گراییِ سطحی 
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زبان را با فروکاستن فرایندهای    ،کند که مطالعات ادبی کمیّ پیر استدلا  میدهند  وانمی

مع  ایپو  یمتن ش  ستا،یا  یارهایبه  را  درحالیکندیم  ءوارهیزبان  لِوی؛    ، استروس که 

های منفصل به  ذار از دادهاش در گو ناتوانی ی(توتولوة) ییگوشناسی کمیّ را به همانانسان

ناوردایی متّسوی  بنیادین  ساتتاری  میهای  دوهم  هر  به    ، سازد.  معنا  تبیین  برای 

میزبان متوسل  وانشناسی  چارچو شوند   در  کمیّ  ابزارهای  ادغام  پیشنهاد  با  های  پیر 

تواننده و  لِوی  محورتفسیری  به   و  تویشاوندی  و  اسطوره  فروکاستن  با  استروس 

رابطه ه»بسته  نظامای«  درون  واجی  ساتتارهای  همانند  که  گستردهای  فرهنگی  تر  های 

می دوجای  هر  همننین  نظامچشم  ، گیرند.  تحلیل  نوعی  برای  بازنگریاندازی  شده  مندِ 

پیوند چرته ترسیم می تفسیری با حرکت    های تجربی و نظریپیر میان دادهای وان کنند  

های درزمان هماهنگ است؛ حرکتی  زمان به بینشهای هماستروس از الگو دیالهتیهی لِوی

  یهاو منطق  یمعنا در گفتمان ادب  ی بالاتر مانند کارکرد کنش   که در هر دو، معنای مرتب

 .برتری داردو ناپیوسته  تههتهه  فیدر اسطوره بر توص گریانجیم

بگَّا و  پایپر  محاسباتی  چارچو   مقابل،  تهنیک-در  از  برای   یادگیریِهای  که  ماشین 

گیری همان جهت-گیردنون اشیای ساتتاری بهره میهمهایی  موجودیت  توزیعِ  سازیِمد 

پیر صراحتاً مورد پرسش ترار استروس و وان کند که لِویای را نمایندگی میشناتتی روش

اتّمی آندهند.  نرخهای  )نظیر  تجمیعی  الگوهای  بر  یا  ها  عارفی  بار  توصیف،  های 

سنجشفایلپرو به  توزیعی(  سطحِهای  منظمِ  می  پذیریِ  اولویت  بازسازی  متن  و  دهد 

راند. گرچه کار پایپر و  های فرهنگیِ ناتودآگاه را به حاشیه میای یا منطقهای رابطهکلیت

نظری  ، بگَاّ برای  ارزشمند  تجربی  کند،  عرضه می  (Theory of Everything)چیزها   چالشی 

آن نمونهروش  پوزیتها  به  گرایش  همان  از  دو  ای  هر  که  است  مهانیهی  علیّت  و  یویسم 

انتقاد ترار می پیر را استروس توانش وان  لِوی  سان، ساتتارگراییِدهند. بدینمتفهر مورد 

می تحلیلتقویت  و  نظریهکند  کیفیِ  به های  را  برابر  کنندهتعدیل   منزلمحور  در  ای 

 . دهد ی معاصر ترار میرویهردهای محاسباتة گرایی گسترده اما ناگزیر فروکاهند تجربه 

ریریخرمطیلعیترشیبرریمع :رریبنده لا.رر3-3

 ی ادب  قاتیکه به رور معمو  در تحق  ی بر هوش مصنوع   یو مبتن  تا یجید  یابزارها  امروزه،

عمل   یتمیالگور یهاتی و محدود  ی اضیر ی هامد  ،یرسم یبر اساس کدها روند، یبه کار م

مقاله    ن یا  رو، نیا  از  .رندی گیمورد توجه ترار م  یتسنّ  ی که به ندرت در گفتمان ادب  کنند یم

   فلسف  کی  یبندبلهه صورت   ست،یها نروش  گری در کنار د  «یارشته انی »روش م  کیصرفاً  

ادب  یبرا  یارشته انیم لا  ی مطالعات  اصل  بر  که  ا  یمعرفت  ی بندهیاست  است.   ن یاستوار 
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تما  یبندهیلا تول   انی م  قیدت  زیبر  مختلف  تأک  دیسطو   معنا  تداوم  و    کند یم  دیو 

بهره  له،یوسنیبد ابزارها  یریگامهان  به    یو محاسبات   یاضیر  یاز  معنا  فروکاستن  بدون  را 

 . سازدیمحاسبه فراهم م 

ریرن س شرریهیورجهینرین س مفهومرش.رر1-3-3

ا پا   ینرسیمفهوم  ساتتار   یبر  پ   دادها یرو  یتداوم    یمتوال  یِ زمان  یهاحالت  انیم  وندیو 

آن  شود، یم  نییتب بالفعل  وتوع  اساس  بر  نقشنه صرفاً  »جهان  یها.  در    «ینرسیا  یهاکه 

ا  کنند،یم  فایا  رونده شیپ   ی معناشناس به  نیدر  شاته  کی   لیوسچارچو    یاساتتار 

را    داد یرو  ک یممهنِ تداوم    یرهایمحدود و مشروط از مس  یامجموعه که    شودیم  ییبازنما

پ   تواند یکه آننه م  ییرهایمس  کند؛ یمشخص م از آننه در واتع رخ م  د یآ  ی در    دهد، یرا 

 . (Fernando, 2008, pp. 321–344) سازندیم زیمتما

.  کندیم  فایا  یمحور  ینقش  (Semantic Inertia)یی معنا  ینرسیچارچو ، مفهوم ا  نیا  در

زبان   نیا عل   حیتوض  یبرا  یشناسمفهوم که در اصل در  و    یبافت  راتییتغ  رغمیتداوم معنا 

  ابدی عا بازکاربرد  ادّ  نیاز ا  یبانیپشت  یبرا  یصورت نظربه  تواند یاست، م  افتهیتوسعه    یمتن

معنا  نوع  ،که  ساتتار  یواجد  بازمحاسب  یمقاومت  برابر  ا  یِرسم   در  است.    ی نرسیکامل 

  یتود را در بسترها  یریتفس  یروین  توانندیم   یکه چرا متون ادب  دهد یم   حیتوض  یی معنا

فروکاسته   ر یرناپذییثابت و تغ  ی از معان  یابه مجموعه  آنههیمتفاوت حفظ کنند، ب   یخیتار

ا از  ا  ن یشوند.  به  ییمعنا   ی نرسیمنظر،  به  ، یمحاسبات   برج  کی   منزلنه  کشش     مثاببلهه 

 .شودیمعنا فهم م  یخیتار

ریشنیخریخرب شب ریورقطبرخو رر یمعنیررین س ش.رر2-3-3

افرار  انیم  ی حلراه  ،یی معنا  ینرسیا از  کندیفراهم م   یدو تطب    ییگرامحاسبات  سو،کی   

بلندپروازانه  یتو در  برت  نیترکه  )مانند  تود  روترائت  یصورت  از  (  بگاّ–پریپا  هردیها 

به  یکمّ  یالگوها سو  کندیم   یتلق  یینها  یحیتوض  یهاپاس    منزلرا  از    گر،ید  یو 

صورت   یتو  کیهرمنوت  ضمح  ییگراینسب هرگونه  معنا   یصور  یبندکه  به  نسبت  را 

(.  شودیم  ده ید  هوریر  ای   یاز گادامر، والر  ها یراد  یهاکه در ترائت)چنان  داندینامشروع م

ا مقابل،  ر  کی نه    یی معنا  ینرسیدر  بلهه    یبرا  یاضیاصل  معنا،  مرز  کی»حل«    یشرط 

 است. ی ادب اتدر مطالع یصور یسازمد  تیمشروع  یبرا یاصول

مبان  یبرا شدن  در    یاول  یبندفرمو   یادآوری  ، ییمعنا  ینرسیا  ینظر  ی روشن  آن 

مفهوم    رونده، شیپ   یهاتود از جهان  لیدر تحل  ی داتدیوید  است.    دیمف  ،یرسم  ی معناشناس

  یجار  یدادهایرو  یمعنا  حیتوض  یبرا  یرا به عنوان راه  (Inertia world)ینرسیا  یهاجهان
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 ,Lewis)  سیلوئ  تیبر روا  هیبا ته  ی. دات دهد یآنها توسعه م  ی واتع  لید به تهمبدون تعهّ

1973, pp. 556–567)  س« گزاره   کیکه    کند یم   شنهاد یپ   دادها«، یرو  ی عیرب  ر یاز 

صورت  (Progressive statement) روندهشیپ  محتوا  یدر  که  است  تمام   یصادق  در  آن 

ها،  و در آن  اند هسانی  یبا جهان واتع   نیّزمان مرجع مع  ک یصادق باشد که تا    یی هاجهان

روند رو از آن زمان،  ب  نیتریعیبه رب  دادهایپس  م  نیتروتفهیو  ادامه  .  ابد ی یشهل ممهن 

جهانجهان   نیا ن  یهاها،  دلخواه  جهان   ستند،یممهن  حداکثر    یی هابلهه  با  که  هستند 

دتالت   یارمنتظره یغ   زیچ  چیکه در آنها ه  ییهاجهان  -اند  با گذشته محدود شده  یسازگار

 . (Dowty, 1979)  کندینم

. آنها  کنندینم  نیرا توم  ج ینتا  «ینرسیا  یهاجهان»که    کند کید میأ سونگ تیونگمین

»جان در حا  ساتتن تانه    نههی. گفتن ادهندینشان م  یعاد  طیها را در شراصرفاً تداوم

است که    نیشده باشد، بلهه مستلزم ا  ل یدر واتع تهم  یاکه تانه  ستین  نیبود« مستلزم ا

  لیتهم  -سازگار هستند    دادهایرو  یتبل  ریکه با س  ییهاجهان  -  ینرسیا  یهادر تمام جهان

ا در  معنا  دهد.  واتع  نجایرخ  ضرورت  با  ساتتار  ،ینه  تداوم  با  تثب  یبلهه  واتع   ت یت ِ 

 . (Song, 2012, pp. 533–572) شودیم

ریشیبر یورشختبیطربیرتفسرریخسمررنییتب.رر3-3-3

تحت    ی ادب  یمعنا  ،یمرتبط است. مانند منطق مترتّ  یادب  ریبا تفس  میمستق  ،یی معنا  منطقِ

آن محدود    نییرا بدون تع  ریکه تفس  شودیآشهار م  یو متن  ی فرهنگ  ،ی خیتداوم تار  طیشرا

بنابراکند یم ش  ییمعنا  ینرسیا  ن،ی.  پا  یاوهیبه  رور   یداری از  به  نه  که  دارد  اشاره 

د  مجدّ   . معنا در برابر محاسبگرایتانون است و نه آزادانه نسب  تیتحت حاکم  یارانه یسختگ

  لیدل  ن یاست، بلهه به ا  فیتوص  رتابل یکه غ   لیدل  نینه به ا  کند،یکامل مقاومت م   یرسم

 است.  طیبار شده و وابسته به شرا یخیکه از نظر تار

 ی سازمد   یبرا  یشرط مرز  کیبه عنوان    یی معنا   ینرسیروش، ا  نید به امجدّ   ریتفس  با

  ها،ع یبه رور مشروع توز  توانندیم   یو محاسبات  یاضیر  یها . مد کندیعمل م  یارشته   نیب

و محدودنظم ادّ  -  ینرسیا  طیمعاد  شرا  -  یساتتار  ی هاتیها  بدون  کردن   ی عارا  تمام 

از    ،ینرسیا  یهاکه جهان  انطورکنند. هم  فیتود معنا توص   داد یرو  کیآننه را که معمولاً 

  ر یامهان تفس   یرسم  یها مد   کنند،یآن محدود م  یواتع  ةندیآ  نییبدون تع  شودیم   یناش

 .کنند یرا بدون اشغا  آن محدود م

امعن  نیا  به نسب  یتو  ییگرامحاسبه  یبرا  یاصول  ینیگزی جا  یی معنا  ینرسیا،    یی گرایو 

م   ها یراد  یهیهرمنوت ادهدیارائه  م   نی.  م   دهدینشان  معنا  چگونه  نظر    تواندیکه  از 
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تار  یساتتار نظر  از  ع   داری پا  یخ یمحدود،  در  غ   نیو  شدن    لیتقل  رتابلیحا   بسته  به 

  ی سازرا مد   یطیبلهه شرا  کند؛یمعنا را محاسبه نم  نجا،یا  رد  ات، یاضیباشد. ر  یتمیالگور

 که تحت آن معنا همننان معنادار است.  کند یم

ر  ی:یخسمرر یخوشررریسیخریخهیرریِسیزمدلرریخرخوادامیگی یرشزرربه ه.رر4-3-3

 ی ها ت ی رور مشروع در سطح محدود به   ی و محاسبات   یاض ی ر   ی ها مد    ، ی ط مرز ای اساس شر   بر 

معمار   ی عی توز   ی ها ش یگرا   ،ی ساتتار  م   ی ا رابطه   ی ها ی و  حال   ؛کنند ی عمل  تفس   ی در   ر ی که 

دو   نی از ا   ک ی چ ی معنا ترار دارد. ه   ی مند   ی و تار  ی ر ی تفس   ی داور  ،ییدر سطح وضع معنا   یادب 

د به  به   حا ، ن ی باا  ست؛ ی ن   ر ی پذل ی تقل   ی گر ی سطح  دو  متقابل  هر  مشروط   گر یهد ی رور  را 

 را.  یی معنا   ی نه محتوا  سازد، ی امهان را مشخص م   طی شرا   ، ی ساز ی . کم کنند ی م 

 یِ ه ی هرمنوت   ی گر ی ضدصور و    ی محاسبات  یی گرا ل ی زمان از تقل اجتنا  هم   ی منظر، برا   ن ی ا   از 

نه   ؛ کندی م   ی ساز مد    ،تهرار شود   تواند ی آننه را که م  ات یاض ی کرد که ر   دی تأک   د یبا   ، کی رمانت 

چ  م  ی ز ی آننه  معنا  آن  زمان   ی ا رشته ان یم   یشناس روش   ک ی .  دهدی به  نظر   یتنها  نظر   ی از 

شوند    یدوم تلق   مرتب   یعنوان ابزارها به   یو محاسبات  ی رسم   یا ه که مد    ابدیی م  تی مشروع 

ت   ییابزارها  و  توص   ودی که ساتتارها  تفس   ن یگز یجا   آنهه ی ب   کنند،ی م  ف ی را  شوند.   ی ر ی کنش 

 آن را اشغا  کند.  تواندی را محدود کند، اما نم   ی ر ی امهان تفس   یفوا  تواند ی م  اتی اض ی ر 

ا  به   نی در  نه  روندنما  به   ییبازنما   منزل چارچو ،  بلهه  ابزار معنا،   ی برا   ی صور   یعنوان 

. روندنماها امهان شود ی به کار گرفته م  یی روا   ی در توال  م ی و نقاط تصم  ی ساتتار   ود ی ت   ش ینما 

م  فراهم  را  شرر   کنندی آن  روابط  مس   ی ها یی زا شاته   ، ی که  و  ت ی روا ة  بالقو   ی رها ی ممهن 

 د.شو   ر ی تفس   عمل   نی گز ی جا  یساز مد    نی ا   که آن ی شوند، ب  یساز مد    ح ی صورت صر به 

تارج   ی فی و توص   ی از حالت تط  تی در آن است که ساتتار روا   هردی رو   ن ی ا   یاصل  ت ی مز 

توتّ  یها ت ی از وضع   یا شده و به شبهه  با   ی ا شبهه   شود؛ی م   لی ها تبد ف ممهن، گذارها و  که 

 یینه با بازنما ،  دارد  یتوان رخ دهد« هم   توانستی »آننه م  و منطقِ   ینرس ی ا   یها مفهوم جهان 

 ی ا است که رخ داده، بلهه مجموعه   ی ز ی نه صرفاً آن چ   ت ی روا  ب،ی ترت ن ی . بدتی روا   یی نها   جی نتا 

 اند.ا  شده فعّ  ی مسدود و برت  یمتن، برت   یدرون   ود ی است که بر اساس ت   ییرهای از مس 

ا  یریکارگبه در  مقدّ  نیروندنما  م  ییروا  لیتحل  یبرا  یصور  یامهمعنا،    ؛آوردیفراهم 

پ   یامهمقدّ تفس  ش یکه  هرگونه  امهان  ، یی معنا  ا ی  یارزش  ریاز  را    یی روا  یهاچارچو  

و    ژنیداستان ب   ممقدّ  لی در تحل  یاضینطق رمنظر، استفاده از م  نی. از اسازدیمشخص م

ت ش  ژهیمن الگور  تیروا  ل یتقل  یبرا  ی نه  کوشش  تم، یبه  ساتتار    یآشهارساز  یبرا  ی بلهه 

 . شودیها بنا مبر آن  یریاست که توانش تفس یاییروا یهاو گره ها قیتعل  ها،میتصم
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ررربحثرورب خسیر.رر4

رژهیورمنررژنییشسرینربةرمقدمرررییخرب خسررییض منطقرخری یکیخگبه.ر4-1

ی  اهیس  و  پرداتته  دهشتناک  یاز شب  یبه گزارش  ژهیو من  ژنیم  داستان بدر مقدّ  یفردوس

و     شاعریِ، دلگرفتگ در میان مردم  است. ابعاد ترس  مانند کرده  (اهیشبه )سنگ س  آن را به

به    تواندیکه تواننده نم  کند جلب نظر میچندان    ،مهمقدّ  نیآن شبِ رازگونه در ا  یاهیس

 ذرد. از کنار آن بگ  ی سادگ

بوده  ن  دای در آسمان آن شب پ   وانیو ک  ریت  ،که بهرام  آمدهسرآغاز    نیت ایب  نینخستدر  

 است 
 ریته شسته ب یچون شبه رو  یشب

 

 ری   ن  ه ت  وانی   ن  ه ک  دای   نه به  رام پ 

 ( ۱،   ۱02۶      ۱۳8۵  ، ی )فردوس     

 زده بود.و به رنگ آهنِ زنگ  رهیاز ماه ت یادیکه بخش ز د یافزایم  یفردوس سپس
 ک   رد م   اه  یش    یآرا  دگرگون   ه

 درن  گ  یان  در س  را  رهی   ت  ش  ده

 تاجش س  ه به  ره ش  ده لاج  ورد  ز

 

 ش  گاهیگ  ذر ک  رد ب  ر پ  جیبس    

 و د  کرده تنگ کیکرده بار انیم

 زنگ  ار و گ  رده  س  پرده ه  وا را ب   

 (4-2،  ۱02۶    )همان         

 
 پ  ولاد زنگ  ار ت  ورده س  پهر  چ  و

 

 راندر ان  دوده چه     ریته  ب  یتو گفت 

 (۶،  ۱02۶    )همان            

تواند به معنای اصلی آن  شب سیاه میة  و گزار  ریت  ،وانیک  ،بهرامهای  ها، واةهدر این بیت

  ، ریشوم و ت  یاستاره  ،وانیک  ؛است  جنگاور سپهر  ،بهرامباشد.  کارگرفته شده  بهو یا استعاره  

شبِة  نگارند  همننین،  است.  می  فلک  استعارهسیاه  از  تواند  از  ای  آکنده  و    ظلمروزگاری 

 مردم باشد.  یروزرهیو ت یبخت، نگونستم

داستان بیژن    مدر مقدّکه فردوسی    شودشاید در نگاه نخست چنین برداشت  رو،  از این

روزی مردم  به تیرهبه متن اصلی داستان  -همبسته یا ناهمبسته-صورت نمادین  بهو منیژه  

 گوید  می راشد محصلی محمدتقکه نان پرداتته، چ
که هنر فردوسی است وصف شبی است که در ایران آن زمان و بویژه  داستان     ممقدّ

زادگاه فردوسی سایه افهنده است شب زندگی آزاد مردان، روزگاران سیاه آزاد    ،توس

نمی ترک  و  تازی  فرمان  به  تن  که  گذشت مردانی  و  فرهنگ  به  و  تود      دهند 

و توادلبسته و  اند  نباشد  تطاو   آن دست  بر  را  بیگانه  که  آزادند  و  آباد  ایرانی  ستار 

برای    ،شودعشقی که در داستان توصیف می ایرانی پاک  عشقی است که در د  هر 
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شعله می ایران  و همسربلندی  مساوی    کشد  و  یهسان  تورانی  و  ایرانی  از  را  نیهان 

 .(۱۱۵  ۱۳8۵) بیندمی

ا در  به  نجایروندنما  تول   منزلنه  به  د،یابزار   ی آزمون سازگار  یبرا   یعنوان سازوکاربلهه 

 ی مربوره ها. برای این منظور نخست دادهشودیکار گرفته مبه   یریتفس  یهاهیفرض  یدرون

 کنیم  می بدر یک دسته مرتّعنوان ار عات ورودی به را 

  پهرجنگاور س -2 تورشیدی.   ای از منظومنام سیاره  -۱  بهرام 

 شوم یاستاره -2 تورشیدی.  ای از منظومنام سیاره -۱  وانیک 

   فلک ة  نگارند -2 تورشیدی.  ای از منظومنام سیاره -۱تیر 

 ند(. )وجود نداشت ند دش ویژگی  این سه در آسمان شب دیده نمی 

مرحل حلقه  بعدی   در  شرری  با  نماد  پیاپی  های  داریم  روندنمادر  ی(  لوز)با    ، سروکار 

پیاپی و همبستهکه پرسشجایی پاس ریگم یتصم  مسیرِ  ،های  با  را  های »آری« و »نه« ی 

 کنند. مشخص می

اصلی     بدن  ، اما نامرتبط بانماد هستند  داستان   مدر مقدّ  ریتو    وانیک  ،بهراماگر   -

)نبودن   آنها  نشدن  دیده  آیا  سپهرو    شوم  یاستارهداستان   نشانجنگاور  از(    ی 

 . بختی است؟ پاس   نهتیره

مقدّ  ریتو    وانیک  ،بهراماگر   - هستندداستان     مدر  با  و  نماد  اصلی     بدن  مرتبط 

)نبودن   آنها  آیا دیده نشدن  داستانی    با (  جنگاور سپهرو    شوم  یاستارهداستان  

؟ گوید »پر از چاره و مهر و نیرنگ و جنگ« است همخوانی داردفردوسی میکه  

 .پاس   نه

مقدّ  ریتو    وانیک  ،بهراماگر   - نیستندداستان     مدر  دتیقاً  نماد  نام    و  معنای  به 

به شدهسیاره  شباندکارگرفته  یا  شب  آیا  که،  هست  سا   از  س  هایی   آنها    هر 

 . همزمان در آسمان شب دیده نشوند؟ پاس   آری

مجموع اینک   نخستین  می  روندنمادر  های شرری  حلقه    از  میبیرون  و  که  آییم  دانیم 

کیوان بهو    بهرام،  بهتیر  سیاره  سه  نام  شدهعنوان  مرحل  اند.کارگرفته  با     در  بعدی 

 پردازیم. می  رمهای دوم تا چهابیتشرری به ویژگی ماه در   کارگیری از حلقبه

 آیا امهان دارد که ماه به رنگ سرخ )زنگ آهن( پدیدار شود؟  -

ای روبرو    به هنگام ماه گرفتگی با چنین پدیدهیشناسستاره  یهابا رجوع به داده

 شویم. می

 پاس   آری. 
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باورهای  که در    ربیعی در آسمان شب سروکار داریمة  تا اینجا دانستیم که با یک پدید

را   است  »جهان  و اهریمنی بودهترسناک    ،گونه که فردوسی گفتههمانروزگار کهن  مردم  

هراس« پر  تویشتن  از  اد   فردوسی  ف.  براین،  مزون  هنگام  دهد یادامه  آن  در  هوا    ، که 

 سرد بوده است.  ی اندک

 هر آنگه که بر زد یه  ی ب  اد س  رد

 

 ز انگشت گ  رد ختیبرانگ یچو زنگ 

 (8،  ۱02۶    )همان            

به این ترتیب باید در پی شبی در فصل پاییز بود که بیش از نیمی از ماه گرفته شده )به  

سیاره از  یک  هیچ  و  درآمده(  سرخ  کیوانرنگ  بهرام،  دیده    های  شب  آسمان  در  تیر  و 

بهرهشدند.  نمی ستارهبا  دانش  از  ماهبه  و شناسی  گیری  فهرست  از  در  کارگیری  گرفتگی 

و   ناسا  سلستیا  نرمهمننین  سایت  موتعیّ(  Celestia)افزار  بررسی  سیاره، برای  سه  آن   ت 

 کرد. محاسبهتوان میرا لحظه تاری  و ساعت دتیق آن 

روز پنجشنبه )به وتت ایران(    27 20ناتص در ساعت    یگرفتگماهها،  مطابق این بررسی

 ها یم. )در آمر  972سپتامبر2۵( و  نرایا  در.ق. )ه  ۳۶۱الحجه  یذ  ۱4خ. برابر با    ۳۵۱مهر  ۱۶

در  و سرانجام    دیتود رس   نیشیبه ب  00 22در ساعت  و شد  آغاز  (،  با توجه به تعدیل تقویم

و    شد مهتا  شب چهارده آغاز    به آرامی  و   دیرس  ان یبه پاناتص    ی گرفتگماه  ۳4 2۳ساعت

 . (Vedad, 2015, pp.95-113) همه جا را فراگرفت ی آرامش و آسودگ ، گرید یبار
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رگی یر.راریجه5

  یِمندصورت   انیم  نیادیبن  یعنوان ناسازگاربه   یترور سنّ آننه به پژوهش نشان داد که    نیا

  یختگیآم  امدیبلهه پ   ،یضرورت نظر  کیشده، در واتع نه    یتلق   یادب  یِو معناشناس  یصور

معرفت انتسا  کارکردها  یسطو   ابزارهانابه  یو  به     ریش.  است  یو محاسبات  یاضیر  یجا 

  یها براآن  ینییتب  تیکفا  ی عابلهه در ادّ   ،یسازنه در تودِ منطق و مد   ایمسئله چنین  

 است.  یریو تفس مندتیموتع  ،یخیاست که ذاتاً تارنهفته  یادهی پد

نشان داده شد که معنا    ، ینرسیا  یهاو جهان  یی معنا  ینرسینون اهم  یمیبر مفاه  هیته  با

. شودیبسته م  یرور کامل در تالب محاسبات رسماست و نه به  ا یستاعده  یبصورت  نه به

 ی تمیبه جبر الگور  آنههیب  ابد،ییم  یداریپا   یو گفتمان  یخ یتار  ،یساتتار  ودیتحت ت  ،معنا

ا از  شود.  محاسبات  یصور  یهامد اگرچه  ،  دیدگاه  نیفروکاسته  رور به  توانندیم   یو 

با  متن را روشن سازند،    یارابطه  یهایو معمار  تداوم  یامهان معنا، الگوها   طیشرا  ،مشروع

 شوند. یریکنش تفس نیگزیجا  توانندینم این همه،

دیگر،   سویی  ب   ممقدّ  یِمورد   مطالعاز  من  ژنیداستان  به  ژهیو  که  داد   یریکارگنشان 

ر نظام  در-یاضیمنطق  حذِ  و  روندنما  فرضتالب  حذِ  -ناسازگار  ی هاهیمند  به  نه 

متفاوت    یهاهیلا  انیم  زیشاعرانه، بلهه امهان تما   لیّو نه به انهار تخ  انجامدیم  چندمعنایی

بلهه    «،یینها  یابزار کشف »معنا   منزلنه به  ات یاضیر  برد،کار  نی. در اکندیمعنا را فراهم م

سازوکاربه کردنِ  یبرا  یعنوان  م  ای ناممهن    ی رهایمس  محدود  عمل    کند؛ یناسازگار 

م  یسازوکار م  ریتفس  دان یکه  سامان  آن   ی نیگزی جا  ا یتصاحب    ی ع مدّ   آنهه یب  دهد، یرا 

 . باشد

  ا ی ها  سبک  آمیختگی  کیمقاله نه    ن یدر ا  ی شنهادیپ   یِ ارشته انی م  هرد یرو  ب،یترتنیبد

 ی است  موضعشرایط مرزی     بر پای  منداصو    یِموضع فلسف  کیگوناگون، بلهه    یهاه ینظر

ر آن،  در  تجربی  اتیاضیکه  علوم  محدوده  و  ساتتار    امهانکه    ایدر  و    ، دارندتهرار 

تا بیهران اندیشه گسترش   ابد،یمعنا    تواندیآننه را که م  ، یادب  لیّو تخ  کندیم  یسازمد 

ترسدهد را  مرزها  منطق،  ا  ند؛ کیم   می.  ا  لیتخ  نیاما  درون  که  حرکت    نیاست  مرزها 

 . رودیها فراتر مو از آن سازدیمعنا م  کند،یم

محاسبات  یریکارگبه  تیمشروع   ت،ینها  در ادب  یمنطق  مطالعات  ادّ   یدر  در    ی عانه 

 شناتت روش تحقیق   و در سای  تود آن  یهاتیمحدود  رشیمعنا، بلهه در پذ  یریپذحل

بلهه ناظر  بودن معنا نه ناظر به ذات آن،  ل یتقلرتابلیسخن گفتن از غ  رو، نیاز انهفته است. 

 . در دسترس است  یو محاسبات  یصور هایمد -یمنطق ای نه بالقوه  و-ی فعل تیبه وضع
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