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The methods of deriving and formulating legal-theoretical principles within the Ḥanafī school have long been the subject of 

diverse interpretations. This study aims to provide a precise account of the methods employed by Ḥanafī jurists in the derivation 

and establishment of uṣūlī principles and to clarify the actual relationship between legal theory (uṣūl) and substantive legal rulings 

(furūʿ) within this school. The central question of the research is whether the Ḥanafī uṣūlī methodology is founded solely upon 

the inductive examination of subsidiary legal rulings or whether it utilizes a broader range of inferential methods; and, if multiple 

methods are indeed employed, how the role of each may be explained within the overall structure of this methodology. Using a 

descriptive-analytical approach and based on a comprehensive examination of primary Ḥanafī legal-theoretical and juristic 

sources, this study investigates the methods through which uṣūlī principles are derived in the Ḥanafī tradition. In this regard, the 

principal modes of derivation are examined and analyzed, including the induction of subsidiary legal rulings, the induction of 

revealed legal texts (istiqrāʾ al-nuṣūṣ al-sharʿiyyah), direct inference from textual evidence (istinbāṭ mubāshir min al-naṣṣ), the 

examination of the statements of the Companions (istiqrāʾ aqwāl al-ṣaḥābah), and the utilization of rational proofs (adillah 

ʿaqliyyah) and linguistic indicators (qarāʾin lughawiyyah). The findings demonstrate that although the Ḥanafī uṣūlī methodology 

exhibits methodological diversity, the induction of subsidiary legal rulings occupies a central, foundational, and determinative 

position in the formation of its legal-theoretical principles. Ḥanafī legal theorists generally extracted uṣūlī principles through 

extensive examination of juristic rulings transmitted from the leading authorities of the school, thereby establishing a close 

connection between legal theory and the practical experience of ijtihād. At the same time, the results indicate that the centrality 

of inductive analysis of legal rulings does not imply that the Ḥanafī methodology is confined to this approach alone. Rather, 

other inferential methods perform complementary and supportive functions, contributing to the confirmation, consolidation, and 

elucidation of uṣūlī principles. Accordingly, the Ḥanafī uṣūlī methodology may be characterized as an experience-based, practice-

oriented, and flexible approach that adopts a method of detailed differentiation in legal-theoretical terminology while avoiding 

excessive dialectical disputes, speculative controversies, and purely hypothetical assumptions. Within this framework, legal 

theory emerges from within the substance of positive law itself, a feature that endows the system with a high degree of internal 

coherence, practical effectiveness, and intellectual dynamism. 
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Introduction 

The science of uṣūl al-fiqh constitutes a foundational discipline in the process of deriving religious 

rulings, providing the principles and methodological regulations for understanding religious texts and 

extracting legal judgments. Nevertheless, different schools of legal theory throughout the history of 

Islamic jurisprudence have developed and formulated their legal-theoretical principles on the basis of 

distinct methodological and epistemological foundations. 

Among these schools, the Ḥanafī school occupies a distinctive position. In this tradition, uṣūl al-fiqh is 

not merely a theoretical and abstract discipline; rather, it developed in close connection with subsidiary 

legal rulings, the practical experience of ijtihād, and the juristic legacy of the school’s leading 

authorities. Consequently, understanding the Ḥanafī uṣūlī methodology is impossible without examining 

the methods through which uṣūlī principles were derived (takhrīj) and established (taʾsīs) within this 

tradition. 

A defining characteristic of the Ḥanafī school is that many of its uṣūlī principles were derived through 

the inductive examination of subsidiary legal rulings and the systematic investigation of opinions 

transmitted from the founding authorities of the school. In this process, subsidiary legal rulings 

functioned as empirical and concrete data for the formulation of legal-theoretical principles. This does 

not imply, however, that the Ḥanafī methodology was exclusively based on the induction of subsidiary 

legal rulings. In addition to this approach, Ḥanafī legal theorists employed the induction of revealed 

legal texts, direct inference from textual evidence, the examination of the statements of the Companions, 

linguistic indicators, and rational proofs. The Ḥanafī uṣūlī methodology should therefore be understood 

as a multilayered and systematic approach in which legal-theoretical principles emerged within 

jurisprudence itself and in close association with the practice of ijtihād. 

Method 

  This study forms part of a doctoral dissertation entitled “Evaluating the Ḥanafī Uṣūlī Methodology: 

Formation, Development, and Function.” It employs a descriptive-analytical approach based on an 

extensive examination of primary Ḥanafī legal-theoretical and juristic sources. 

The research investigates and analyzes various methods used in the derivation of uṣūlī principles, 

including the induction of subsidiary legal rulings, the induction of revealed legal texts, direct inference 

from textual evidence, the examination of the statements of the Companions, the study of the Arabic 

language, and the utilization of rational correlation and logical reasoning. 

Results 

The findings of this study demonstrate that the derivation of uṣūlī principles within the Ḥanafī school 

was not based on a single or simplistic method. Rather, it emerged from a coherent and multilayered set 

of inferential tools that collectively contributed to the formation of the school’s legal-theoretical system. 

Among these methods, however, the induction of subsidiary legal rulings occupies a central and decisive 

position. Through the systematic examination of rulings transmitted from the leading authorities of the 

school, Ḥanafī legal theorists sought to extract general principles from particular juristic opinions. As a 

result, uṣūl al-fiqh within the Ḥanafī tradition maintained a close relationship with earlier juristic rulings 

and remained distinct from a purely abstract theoretical discipline. 

Alongside the induction of subsidiary legal rulings, the study shows that Ḥanafī scholars also relied 

upon the induction of revealed legal texts to establish and clarify uṣūlī principles. Direct inference from 
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textual evidence, the examination of the statements of the Companions, attention to the Arabic language, 

and the use of rational and logical principles likewise played important roles in the process of deriving 

uṣūlī rules. These methods, however, generally functioned in a supplementary and supportive capacity, 

often serving to reinforce or elucidate principles whose primary roots lay in subsidiary legal rulings. 

Conclusions 
Based on the findings of this study, the derivation and formation of uṣūlī principles within the Ḥanafī 

school cannot be attributed to a single method or source. Rather, this process resulted from the 

interaction of a comprehensive system of inferential methodologies, at the forefront of which stands the 

induction of subsidiary legal rulings. 

This characteristic demonstrates that the Ḥanafī uṣūlī methodology developed in profound connection 

with jurisprudence and the juristic legacy of the school’s founding authorities. Within this tradition, 

legal theory was formulated not as an abstract discipline detached from jurisprudence but as an integral 

component of juristic practice and experience. Accordingly, uṣūl al-fiqh for the Ḥanafīs functioned 

primarily as a means of explaining, organizing, and systematizing existing legal rulings rather than as a 

purely theoretical and speculative enterprise. 

At the same time, the present study reveals that although the induction of subsidiary legal rulings plays 

a pivotal role, the Ḥanafī methodology is not confined to this approach. It also incorporates the induction 

of revealed legal texts, direct textual inference, the statements of the Companions, linguistic indicators, 

and certain forms of rational argumentation. This methodological diversity reflects the flexibility and 

pragmatic orientation of the Ḥanafī school, which sought to maintain a balance between fidelity to the 

juristic heritage of earlier authorities and responsiveness to the demands of legal reasoning. 

It may therefore be concluded that, by situating legal theory within the heart of jurisprudence, the 

Ḥanafīs developed a model of systematic ijtihād in which uṣūl al-fiqh serves as an instrument for 

understanding, explicating, and sustaining juristic reasoning rather than as a field for purely theoretical 

disputation. 
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 ها: واژهکلید

مکاتب اصولی، مکتب فقها، حنفیه، 

 .قواعد اصولی، استقراء فروع فقهی

ترین مناهج اصولی، همواره مورد تفاسیر عنوان یکی از مهمهای استنباط و تخریج قواعد اصولی نزد حنفیه، بهروش
بازنمایی  و های تخریج و تأسیس قواعد اصولی نزد حنفیهگوناگون بوده است. این مقاله با هدف تبیین دقیق روش

نسبت واقعی میان اصول و فروع در این مکتب سامان یافته است. مسئله اصلی این پژوهش آن است که آیا منهج 
گیرد های استنباطی بهره میای متنوع از روشاصولی حنفیه صرفاً بر استقراء فروع فقهی استوار است یا از مجموعه

این پژوهش با روش توصیفی  .ار این منهج چگونه قابل تبیین استها، جایگاه هر یک در ساختو درصورت تعدد روش
ـ تحلیلی و مبتنی بر تتبّع در منابع اصیل اصولی و فقهی حنفیه، به بررسی روش تخریج قواعد اصولی نزد حنفیه 

صوص ن های تخریج قواعد اصولی، از جمله استقراء فروع فقهی، استقراءترین شیوهپرداخته است. در این راستا مهم
ده گیری از ادله عقلی و قرائن زبانی بررسی و تحلیل ششرعی، استنباط مستقیم از نص، استقراء اقوال صحابه و بهره

دهد که هرچند منهج اصولی حنفیه از تنوع روشی برخوردار است؛ اما استقراء فروع های پژوهش نشان میاست. یافته
در تکوین قواعد اصولی این مکتب دارد. اصولیان حنفی غالباً قواعد کننده فقهی جایگاهی محوری، بنیادین و تعیین

ق اند؛ امری که موجب پیوند وثیاصولی را در پرتو تتبّع گسترده در فروع فقهی منقول از ائمه مذهب استخراج کرده
تقراء فروع حال، نتایج پژوهش حاکی از آن است که محوریت اسدر عین .اصول فقه با تجربه عملی اجتهاد شده است

شتیبان های استنباطی نقش تقویتی، تکمیلی و پبه معنای انحصار منهج حنفیه در این روش نیست، بلکه سایر روش
د رویکردی اند و بر این اساس منهج اصولی حنفیه را بایکار رفتهایفا کرده و در تثبیت، تحکیم و تبیین قواعد اصولی به

ت که ضمن درپیش گرفتن روش تفصیل در مصطلحات اصولی از جدل و محور، کاربردگرا و منعطف دانستجربه
ن گیرد و از ایکند. روشی که در آن اصول فقه در متن فقه شکل میمنازعات نظری و افتراضات ذهنی پرهیز می

 رهگذر از انسجام درونی، کارآمدی و پویایی بالایی برخوردار است.

 ،(1) 1،فقه و اصول مذاهب یقیمطالعات تطب .(. واکاوی روش تخریج قواعد اصولی نزد حنفیه1090. )مصطفی ،محمد و ذوالفقارطلب ،جمالی ؛سارا ،قادری: استناد

01-29.  https://doi.org/ 10.22034/MFU.2026.145118.1651 
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 مقدمه

دهد و بستر نظری اجتهاد را برای استخراج استنباط احکام شرعی را سامان می علم اصول فقه دانشی است که قواعد و ابزارهای
اصولی در تکوین قواعد خود روش خاصی  مکاتبحال، هر یک از سازد. با ایناحکام از قرآن، سنت، اجماع و قیاس فراهم می

تزاعی، صورت نظری و انحنفیه جایگاهی ممتاز دارد؛ زیرا قواعد اصولی در آن نه صرفاً به مکتب، مکاتباند. در میان این برگزیده
(. اصولیان 20 ،تابلکه در پیوندی وثیق با فروع فقهی و تجربه اجتهادی فقهای مذهب شکل گرفته است )عبدالعزیز احمد، بی

لاوه بر ای که قواعد اصولی عگونهاند؛ بهتقرایی سامان دادهحنفی فرایند تخریج قواعد را بر پایه منابع متنوع و با رویکردی اس
نصوص شرعی، از فروع فقهی منقول از ائمه مذهب، آراء و سیره صحابه، قواعد زبان عربی و برخی ملاحظات عقلی و منطقی 

ن مکتب از روح اجتهادی ایرو، ضوابط اصولی نزد حنفیه حاصل تتبع در منابع گوناگون و بازتابی شوند. از ایننیز استخراج می
 .است

اند، های موجود درباره مکتب اصولی حنفیه یا به تاریخ تطور این مکتب، طبقات اصولیان و آثار آنان پرداختهبیشتر پژوهش
قهی ء فروع فاند. در این آثار، استقراهای کلی منهج حنفیه را تبیین کردهیا در قالب مقایسه میان مکتب فقها و متکلمین، ویژگی

حال، غالب آنها به توصیف کلی این ویژگی بسنده ترین شاخصه روش حنفیه مورد توجه قرار گرفته است؛ با اینعنوان مهمبه
منابع، »توان به مقاله اند. از جمله این آثار میهای مختلف تخریج قواعد اصولی نپرداختهکرده و به تحلیل مستقل و منظم روش

 ،130۱سال ، فقه و مبانی حقوق اسلامی هدر مجل، فرزاد پارسانوشته  ،«معایب مکتب اصولی احناف های استدلال، مزایا وروش
کز نماء انتشارات مر ،نوشته محمود عبدالعزیز احمد« طریقة الحنفیة فی علم أصول الفقه: تاریخها و سماتها المنهجیة»کتاب  و

ق اشاره کرد. هرچند 1001تألیف هیثم خزنة سال « الأصولی الحنفیتطور الفکر »للبحوث و الدراسات، بدون تاریخ و نیز کتاب 
فیه و اما تمرکز اصلی آنها بر تاریخ اندیشه اصولی حن ؛های کلی مکتب حنفیه سودمندنداین آثار در معرفی تاریخ، منابع و ویژگی

 های تخریج قواعد اصولی.های آن است، نه تبیین روشمند شیوهمعرفی مؤلفه
کوشد با رویکردی توصیفی ـ تحلیلی و با رجوع مستقیم به منابع اصیل حنفیه، تصویری ، پژوهش حاضر میبر این اساس

دهد هرچند های تخریج قواعد اصولی در این مکتب ارائه دهد. نوآوری این پژوهش در آن است که نشان میتر از روشدقیق
اما تبیین جامع این منهج بدون توجه به نقش نصوص شرعی،  ؛دهداستقراء فروع فقهی هسته اصلی منهج حنفیه را تشکیل می

 سان، پژوهش حاضر ضمن بازخوانی مستقیم متونپذیر نیست. بدینهای عقلی امکاناقوال صحابه، زبان عربی و برخی استدلال
اما  ؛تروش غالب اس سازد؛ تنوعی که در آن استقراء فروعهای تخریج قواعد اصولی را آشکار میاصیل حنفیه، تنوع نسبی روش

 .شودحنفیه در آن خلاصه نمی مکتبتمامی واقعیت 
 ها براند و هر یک از این روشهایی تخریج کردهسؤال اصلی پژوهش آن است که حنفیه قواعد اصولی خود را از چه روش

 هایی استوار است؟چه مبانی و ویژگی
یین ویژه آثار اصیل اصولی حنفیه، درصدد تبنابع مکتوب، بهگیری از ماین پژوهش با روش توصیفی ـ تحلیلی و با بهره

سازوکارهای منهجی اصولیان حنفی در تأسیس و تخریج قواعد اصولی است؛ قواعدی که مبنای استنباط احکام فقهی در این 
نه لازم برای د تا زمیپردازحنفیه می مکتبهای اصلی اختصار به ویژگیدر این راستا، پژوهش حاضر به دهند.را تشکیل می مکتب

را  صولیا ترین منابع و مبانی مورد استناد اصولیان حنفی در فرایند تخریج قواعدکوشد مهممی ورود به بحث فراهم شود. سپس
های فقهی، نصوص شرعی و سایر قرائن استنباطی به هایی از دادهنشان دهد این مکتب با چه شیوهو  شناسایی و تحلیل کند

 .اصولی دست یافته استتدوین قواعد 

 

 

 



 

 

 

 قادری و همکاران |  هینزد حنف یقواعد اصول جیروش تخر یواکاو 

 

27 

 اصولی حنفیه مکتبهای ویژگی .1

احکام  ای که در استنباطاتگونهدهد. بهبنیادین است که روح این مکتب را شکل می هاصولی حنفیه دارای چند خصیص مکتب
 شود.اصولی حنفیه به شرح زیر پرداخته می مکتبفقهی اثرگذار است. در این بخش به خصائص 

  قواعد اصولی از فروع فقهیتأثیر پذیری  .1-1

حنفیه، پیوند وثیق اصول با فروع فقهی است؛ بدین معنا که قواعد اصولی نزد آنان صرفاً حاصل  مکتبترین ویژگی مهم
رو، ویژه ابوحنیفه و شاگردان وی، استخراج شده است. ازاینتأملات نظری نیست، بلکه از فتاوا و آرای فقهی ائمه مذهب، به

ه درصورت ای استوار است کگیری ضوابط اصولی دارد. این ارتباط به اندازهتبع در فروع فقهی نقشی اساسی در شکلاستقراء و ت
تعارض میان یک قاعده اصولی و حکم فقهی منقول از ائمه مذهب، غالباً حکم فقهی ترجیح داده شده و قاعده اصولی متناسب 

(. با 0، 132۱مفید عموم نیست )نسفی، « لفظ مشترک»نفیه بر این باورند که شود. برای نمونه، حبا آن بازتفسیر یا مقید می
ی میان مولای اعلی )خداوند( و مولا« مولی»، واژه «أقسم بالله أن لا أکلم مولاک»ای فقهی اگر کسی بگوید: حال، در مسئلهاین

یک  از معانی مراد باشد، حنفیه سخن گفتن با هر که براساس قاعده یادشده باید تنها یکیاسفل )بنده( مشترک است. با وجود آن
سازی قاعده با فرع فقهی، استثنای رو، برای هماهنگ(. ازاین03، 1033اند )عیساوی، از دو مصداق را موجب نقض یمین دانسته

(. بر این 1/121، 101۱نی، ؛ تفتازا1/23۱تا، اند )امیر بادشاه، بیرا مطرح کرده« أن المشترک لا عموم له إلا إذا وقع فیه النفی»
اند، نه صرفاً دهنده روح اجتهادی ائمه مذهباساس، قواعد اصولی در مکتب حنفیه همواره در راستای فروع فقهی و بازتاب

جام آیند، چارچوبی برای حفظ انسشمار میکه مبنای استنباط احکام بهپردازی مستقل. این ضوابط افزون بر آنمحصول نظریه
 کنند.و جلوگیری از خروج مجتهد از اصول مذهب نیز فراهم میاجتهادات 

  کاربردی بودن قواعد اصولی .1-2

یماً در اند که مستقای تدوین شدهگونهحنفیه، کاربرد عملی قواعد اصولی است. این قواعد بهمکتب  هایاز دیگر ویژگی
واند با تکیه ترو، مجتهد میانتزاعی باقی نمانند. ازاین کار آیند و صرفاً در سطح مباحث نظری وفرایند استنباط احکام شرعی به

بر آنها، علاوه بر مسائل منصوص، در مواجهه با مسائل نوپدید نیز احکام شرعی را در چارچوب اصول مذهب استنباط کند. همین 
د اصولی ته باشد و قواعویژگی موجب شده است که آموزش و مطالعه اصول فقه حنفی پیوندی نزدیک با تجربه عملی اجتهاد داش

اهده توان در آثار اصولیان حنفی مشبه ابزاری زنده و کارآمد در تحلیل و حل مسائل فقهی تبدیل شوند. نمونه این رویکرد را می
دن کند که هرچند گاه موجب طولانی شکه سرخسی در تبیین یک مسئله اصولی، حدود ده صفحه مثال فقهی ذکر میکرد؛ چنان
رسد نظر میه(. ب2۱3ش، 130۱اما در فهم مطلب و کاربردی ساختن مباحث اصولی نقش مؤثری دارد )پارسا،  ؛شودبحث می

ان حنفی رو اصولیترین عامل تقویت این ویژگی در منهج حنفیه بوده و از همینپیوند نزدیک قواعد اصولی با فروع فقهی، مهم
 اند.طقی پرداختهدر تدوین قواعد، کمتر به مباحث پیچیده کلامی و من

 دوری از جدل، مناظرات کلامی و افتراضات ذهنی  .1-3
ای است که های کلامی، منازعات نظری و افتراضات ذهنیهای مهم منهج اصولی حنفیه، پرهیز آگاهانه از جدلاز ویژگی

را مطرح  دانند و تنها مباحثیمیاثر مستقیم در استنباط احکام ندارند. فقهای این مکتب، علم اصول را دانشی ابزاری برای اجتهاد 
رو، اشکالات فرضی بعید و مناقشات انتزاعی در آثار اصولی حنفیه جایگاه کنند که در عمل فقهی کارکرد داشته باشد. ازاینمی

ه و ت(. در مقابل، متکلمین چنین مباحثی را در راستای انسجام نظری علم اصول مهم دانس20-29تا، ای ندارد )سمیر، بیگسترده
تکلیف »(. نمونه روشن این اختلاف، بحث 29تا، تر است )سمیر، بیبه همین دلیل مباحث کلامی و انتزاعی در آثار آنان پررنگ

است؛ موضوعی که در آثار متکلمین با تفصیل و در پیوند با مباحثی مانند عدل الهی و قدرت انسان بررسی شده، « بما لایطاق
 صورت مختصر و بدون ورود به مباحث کلامیرو در منهج حنفیه یا مطرح نشده یا بهمی ندارد. ازاینکه ثمره فقهی مستقیدرحالی
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رایند استنباط ثمر در فآمده است. این رویکرد ناشی از غفلت نیست، بلکه نتیجه نگاه کاربردمحور آنان و پرهیز از مباحث ذهنی بی
جای ساخت نظامی صرفاً نظری، بر کارآمدی عملی و پیوند آن با فقه بهدهد حنفیه در تدوین اصول، است. این شیوه نشان می

 آید.شمار میترین وجوه تمایز آنان با مکتب متکلمین بهاند؛ که از مهمتمرکز داشته

 منهج تفصیل در مصطلحات اصولی .1-4
ت. بدین اس مکتبشود که تفصیل در بیان مصطلحات از خصائص مهم این با استقراء در قواعد اصولی حنفیه، روشن می

دنبال دارد. اند و این تمایز گاه آثار فقهی متفاوتی نیز بهمعنا که حنفیه در اصول فقه میان اصطلاحات مختلف تمایز دقیق قائل
ر، را شامل محکم، مفسّکه حنفیه آناند، درحالیواضح را به دو نوع نص و ظاهر محدود کردهعنوان نمونه، شافعیه اقسام دلالت به

ه هر دو را که شافعیکنند، درحالیدانند. همچنین در باب احکام تکلیفی، حنفیه میان فرض و واجب تفکیک مینص و ظاهر می
(؛ اما در واقع این تفاوت صرفاً لفظی 1/199، 1020محلی، دانند )تحت عنوان واحد واجب قرار داده و این اختلاف را لفظی می

ه نزد حنفیه ککه در باب نماز، ترک فاتحه نزد شافعیه موجب فساد نماز است، درحالینیست، بلکه آثار معنوی و فقهی دارد؛ چنان
ار شود. از نظر آثق مینماز صحیح ولی ناقص است. همچنین از حیث اعتقادی، انکار فرض موجب کفر و انکار واجب موجب فس

را شود، آناما ترک واجب هرچند موجب نقصان نماز می ؛عملی نیز ترک فرض موجب بطلان نماز و لزوم اعاده مطلق آن است
کند و اعاده آن تنها در وقت ممکن است و پس از خروج وقت صرفاً استغفار لازم است. بنابراین، فرض و واجب مترادف باطل نمی

لاف میان آنها حقیقی و معنوی است نه لفظی. بر این اساس، منهج اصولی حنفیه بر دقت و تفصیل در اصطلاحات نیستند و اخت
اند تا دقت در بیان احکام و درجات آنها ای که برای مفاهیم فقهی، مراتب و اصطلاحات متعددی وضع کردهگونهاستوار است؛ به

 ه دقت در استنباط احکام است.دهنده گرایش این مکتب بافزایش یابد، که نشان

 های تخریج قواعد اصولیروش  .2
ام دهد برای استنباط احکتخریج قواعد اصولی یکی از فرآیندهای اساسی در علم اصول فقه است که به مجتهد امکان می

قهی، د استنباط احکام فکنند تا در فرآینهایی هستند که به فقها کمک میها و روششرعی از آنها بهره گیرد. این قواعد، چارچوب
کند. در عنوان پلی بین نصوص جزئی و اصول کلی عمل میاز یک نظام منطقی و علمی پیروی کنند. تخریج قواعد اصولی به

دهد و او را قادر حقیقت، اهمیت تخریج قواعد اصولی در آن است که مجتهد را از سرگردانی در میان انبوه جزئیات نجات می
کا بر قواعد منقّح و کلی، راهی روشن برای فهم و استنباط احکام بیابد. این فرآیند نه تنها موجب انسجام روش سازد تا با اتمی

وان به تآورد؛ زیرا از رهگذر ضوابط اصولی است که میشود، بلکه امکان گسترش و پویایی فقه را نیز فراهم میاجتهادی می
ر شود که استنباط احکام داد. افزون بر این، تخریج قواعد اصولی سبب میهای منظم و مستدل دمسائل جدید و متغیر پاسخ

ای که هم از تشتتّ آراء جلوگیری گردد و هم اصالت مذهب در مواجهه گونهمند جریان یابد، بهبینی و ضابطهچارچوبی قابل پیش
 شود.اعد نزد حنفیه پرداخته میترین طرق تخریج این قوهای نو حفظ شود. در ذیل به تبیین و تشریح مهمبا چالش

 استقراء فروع فقهی . 2-1
لبه تقلید گرفتند؛ اما با غکار میگیری مذاهب فقهی، استنباط احکام در دست مجتهدانی بود که قواعد استنباط را بهبا شکل

و نیاز به بازشناسی مبانی  فقه عمدتاً به نقل و حفظ آرای مذاهب محدود شد ،(103-۱/102تا، پس از قرن چهارم )ابن حزم، بی
ع در این فضا، گرایش به استخراج اصول از فرو ،آمد وجودبهگویی به مسائل نوپدید اصولی پیشوایان برای سنجش آراء و پاسخ

شکل گرفت تا مبانی اصولی ائمه از دل فروع فقهی بازشناسی شود و از جمود فکری جلوگیری گردد. اصولیان حنفی بر این باور 
توان آنها را اما با تتبع در فروع فقهی می؛ اند که غالباً تصریح نشدهکه ائمه مذهب در اجتهاد خود به قواعدی پایبند بوده بودند

رو، اصول فقه حنفی برخلاف اصول مدوّن شافعی، ماهیتی مستنبط دارد؛ یعنی قواعد کلی از دل فروع جزئی کشف کرد. از این
ولی را بر زیرا مباحث اص؛ تر استکند که آثار حنفیه در اصول فقه به فقه نزدیکز تصریح میشوند. ابن خلدون نیاستخراج می
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ترین روش تخریج قواعد اصولی در مکتب حنفیه است. در این ( استقراء فروع مهم2/291، 102۱اند )ابن خلدون، فروع بنا کرده
قه در طور کلی، اصول فشود. بهز آنها قواعد کلی استنباط میروش، با بررسی احکام جزئی، وجوه اشتراک آنها شناسایی شده و ا

این مکتب تابع فروع فقهی است و هدف آن بیشتر تبیین و توجیه فروع منقول از ائمه مذهب است تا تولید فروع جدید. بنابراین، 
ه همان فروع کنندکنند که تبیینپذیرند و سپس قواعدی استخراج میهای مسلم میعنوان دادهاصولیان حنفی ابتدا فروع را به

کند نه مبنای ایجاد فروع جدید. این روش که نزد اصولیان باشد؛ رویکردی که اصول را به ابزار توجیه فروع موجود تبدیل می
گیری مکاتب (، پس از رواج تقلید و از زمان شکل10، 1010شود )باحسین، معاصر با عنوان تخریج اصول از فروع شناخته می

ی تقویت شد. در واقع پس از تدوین الرساله امام شافعی، توجه به مبانی اصولی مذاهب و کشف قواعد استنباط از فروع منقول فقه
 از آنان به یکی از اهداف علمی تبدیل گردید.

جصاص  العنوان مثشود؛ بهروشنی دیده میاین روش در آثار متقدمان حنفیه به: کاربست استقراء در آثار حنفیه. 2-1-1

دارد که مطابق مبانی مذهب اصحاب ما آنچه مؤید این رویکرد است دیدگاه آنان عدم دلالت امر بر تکرار، بیان می اثباتبرای 
اصل بر آن است که این قول بر یک طلاق « طلقی نفسک»در مورد این مسئله است که اگر مردی به همسر خویش بگوید 

ت این امر منصرف به یک زن اس« تزوج»د. همچنین اگر مالک به برده خویش بگوید: حمل شود مگر آنکه نیت او سه طلاق باش
کند (. همچنین بزدوی در مقدمه کتاب خود هدف کتابش را چنین بیان می1/103، 109۱مگر آنکه نیت او غیر آن باشد )جصاص، 

قهی های فاصولی را با نمونه ههر قاعدکه نخست به تعریف و توضیح اصول با توجه به معنای آنها در مذهب بپردازد، سپس 
(. علاءالدین بخاری در شرح و توضیح سخن بزدوی گوید: مقصود آن است که ابتدا اصول و قواعد ۱تا، همراه سازد )بزدوی، بی

گوید: ه میبار(. شاه ولی الله دهلوی در این1/11تا، بیان شود سپس هر اصل با تکیه بر فروع مرتبط توضیح داده شود )بخاری، بی
کنند که اختلاف میان ابوحنیفه و شافعی براساس اصول مذکور در کتاب بزدوی و امثال آن بنا شده است و حال برخی ادعا می

هستند  مخرَّج از کلام ائمهیعنی این قواعد  اندآنکه حقیقت آن است که بیشتر این اصول قواعدی است که از فروع استخراج شده
وجود این قواعد اصولی در عمل اما با این؛ (202-1/201، 102۱)دهلوی،  اندصراحت بیان ننمودهرا به و ائمه خود این اصول

عیه بوده ویژه میان حنفیه و شافاند پایه و اساس استنباط احکام مهمی قرار گیرند که محل اختلاف میان مذاهب فقهی، بهتوانسته
در تعیین ارکان و واجبات نماز است. شافعیه رکوع و سجود و نیز اعتدال و های روشن این امر، اختلاف است. از جمله نمونه

« المسیء صلاته»( و در اثبات این مدعا به حدیث معروف 1/001، 1039دانند )شربینی،طمأنینه در آن دو را از ارکان نماز می
دال و دهد و بر لزوم اعتدی اعرابی تعلیم میشیوه صحیح اقامه نماز را به مر )ص(کنند؛ حدیثی که در آن پیامبر اکرماستناد می

(. در مقابل، 1/200تا، )مسلم، بی« ارجع فصلِّ فإنک لم تُصلِّ»فرماید: طمأنینه در رکوع و سجود تأکید کرده و خطاب به او می
(. 01م، 2910ون، حنفیه بر این باورند که صرف امر به رکوع و سجود، مستلزم وجوب اعتدال و طمأنینه در آن دو نیست )ملاجی

و « ارکعوا»شود. الفاظ ( ثابت می00/)حج «ارکعوا واسجدوا»صورت قطعی با آیه شریفه نظر آنان، وجوب رکوع و سجود بهبه
آیند و براساس مبانی اصولی برگرفته از آراء متقدمین حنفیه، لفظ خاص مبیَّن است و نیازی شمار میاز الفاظ خاص به« اسجدوا»

توان حدیث را در مقام تبیین آیه قرار داد. افزون بر این، آیه قرآن از حیث ثبوت و دلالت رو نمیضیح زائد ندارد؛ از اینبه بیان و تو
افزایش  تواند موجبشود؛ بنابراین، نمیالثبوت محسوب میاز اخبار آحاد و ظنی« المسیء صلاته»که حدیث قطعی است، در حالی

ی در نماز گردد. بر این اساس، حنفیه رکوع و سجود را از فرائض نماز و اعتدال و طمأنینه در آن در مفاد آیه و اثبات رکن جدید
شده از فروع دهد که چگونه قواعد اصولی استخراجخوبی نشان میاین نمونه به .آورند، نه از ارکانشمار میدو را از واجبات آن به

قهی را کنند و پیوند وثیق میان قواعد اصولی و نتایج فباط احکام ایفا میای در استنکنندهحنفیه نقش تعیین مکتبفقهی، در 
 سازد.صورت عینی و کاربردی آشکار میبه

شود قواعد اصولی در پیوند مستقیم با روش استقراء فروع موجب می: بررسی و ارزیابی روش استقراء فروع . 2-1-2

ترین اثر آن، ایجاد انسجام میان اصول و فروع، حفظ هماهنگی دستگاه واقعیت فقهی و تجربه عملی اجتهاد شکل گیرند. مهم
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رو، اصول فقه نزد حنفیه صرفاً دانشی نظری نیست، بلکه اجتهادی مذهب و تبیین منطق درونی آرای ائمه حنفیه است. ازاین
ی ش نیز از آن جهت است که قواعد اصولگرایی این روآید. کاربردی بودن و واقعشمار میابزاری کارآمد برای فهم و تنظیم فقه به

جرید رو با واقعیت استنباط سازگارتر و از تاند؛ ازاینتر در عرصه فتوا و اجتهاد تحقق یافتهشوند که پیشاز فروعاتی استخراج می
 حال،با این و انتزاع دورترند. همچنین این روش در حفظ هویت مذهبی و بازسازی مبانی اجتهادی امام مذهب نقش مهمی دارد.

که در این رویکرد، اصول فقه گاه به ابزاری برای توجیه فروع موجود تبدیل استقراء فروع با نقدهایی نیز مواجه است. نخست آن
 گردد؛ زیرا فروع ابتدا پذیرفته شده و سپس قواعد اصولی برای تبیین وشود و نقش مستقل آن در استنباط احکام تضعیف میمی

تواند به نوعی دور منطقی بینجامد؛ بدین معنا که فروع براساس قواعد که این روش میشوند. دوم آنستخراج میدفاع از آنها ا
شوند. افزون بر این، پرسش از معیار صحت و اعتبار اولیه اند و سپس همان قواعد از همان فروع استخراج میاصولی استنباط شده

ولی از فروع اخذ شوند، اعتبار این قواعد تا حدی وابسته به اعتبار همان فروع خواهد فروع همچنان باقی است؛ زیرا اگر قواعد اص
 د.روشمار میهای اساسی این روش بهرو، ضرورت وجود معیارهای مستقل برای ارزیابی صحت فروع، یکی از چالشبود. ازاین

 استقراء نصوص شرعی . 2-2

نصوص شرعی از ارکان بنیادی علم اصول فقه است؛ زیرا نصوص کتاب و سنت دو مرجع  هتاسیس قواعد اصولی بر پای
گردند و ضوابط مستخرج از این دو منبع از قطعیت بیشتری برخوردارند. در تاسیس قطعی در اخذ قواعد شرعی محسوب می

اطات و یابند که مبنای استنبست میضوابط اصولی اصولیان با تتبعّ گسترده در آیات و روایات متعدد به استخراج اصولی د
هاست نه نقل یک یا چند نص دال بر آن ضابطه. اجتهادات بعدی قرار گیرد. در این روش قوام قاعده بر تکرار و استمرار دلالت

ای از نصوص مشاهده شده باشد که این همان شان بر مجموعهبه عبارت دیگر ضوابط اصولی زمانی معتبر هستند که دلالت
 باشد. تمایز استقراء نصوص با استنباط از نص می هنقط

 ها در دلالتنای از نصوص و هماهنگی آدر واقع استقراء بر انسجام مجموعه: استقراء نصوص هکارکرد دوگان . 2-2-1

ز های عقلی بلکه محصول تتبعّ در نص شرعی و بازتابی ااصولی نه بر مبنای رأی فردی و قیاس هتاکید دارد. بدین ترتیب قاعد
(. این روش نه تنها در تولید قواعد اصولی بلکه در تثبیت و 1/10، 1010یک جریان مستمر و فراگیر در نصوص است )شاطبی، 

شواهد  ذکرد و با ردازنپتایید آنها نیز نقش دارد. بسیاری از اصولیان پس از تدوین یک قاعده برای تحکیم آن به تتبعّ نصوص می
د توان هم ابزار تاسیس و هم ابزار تأییجهت استقراء نصوص را میسازند. از اینمتعدد از قرآن و سنت ضابطه خویش را استوار می

ه گردد و در مرحله تایید، نصوص بدانست. در مرحله تاسیس با گردآوری و جمع بندی دلالات نصوص، تولید ضابطه ممکن می
 بخشند. روعیت میضابطه مش

کتاب تقویم الأدله در بسیاری از موارد برای اثبات در : های عملی استقراء نصوص در آثار متقدماننمونه. 2-2-2

به « ما» و« من»است. در بحث عام و بیان معانی الفاظ، برای ذکر معنای  شدهعنوان مستند بیان یک ضابطه، آیات و احادیث به
( ابن نجیم نیز در بیان 111، 1021کند )دبوسی، و معانی این الفاظ را با استدلال به آیات قرآن بیان می پردازداستقراء آیات می

معانی الفاظ به استقراء آیات و احادیث پرداخته و از خلال استشهاد به نصوص شرعی ضوابطی را برای فهم معانی الفاظ تبیین 
دهد که چگونه اصولیان حنفی با گردآوری نصوص قرآن و سنت، ان می(. این شواهد نش11۱، 1022نموده است )ابن نجیم، 

اند. یکی دیگر از ضوابط اصولی مأخوذ از استقراء نصوص قواعد عام و کارآمد برای فهم نصوص و استنباط احکام استخراج کرده
ای دال بر داخل شدن یا است؛ از نگاه حنفیه در خطاب خاص پیامبر هرگاه قرینه« داخل شدن امت در خطاب خاص پیامبر»

اما از نگاه شافعیه خطاب خاص  ؛(1/2۱1، 1093 گیرد )امیر بادشاه،نشدن امت وجود نداشته باشد، امت نیز داخل خطاب قرار می
(. استناد 1/3۱0، 1020اختصاص به خود ایشان دارد )محلی، « یا ایها النبی»هایی چون شود؛ زیرا صیغهپیامبر، امت را شامل نمی
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فیه به آیات متعددی از قرآن است که در آنها پیامبر مورد خطاب قرار گرفته است و سپس آیات بعدی به این موضوع اشاره حن
 اند. اند که امت نیز داخل در این خطاب است. در واقع حنفیه با استقراء آیات قرآن این ضابطه را استخراج نمودهکرده

های مهم در استخراج و عنوان یکی از شیوهاستقراء نصوص به: وصبررسی و ارزیابی روش استقراء نص. 2-2-3

دی است. این فرایند منجر به تأسیس و تخریج قواع تدوین قواعد اصولی، متکی بر تتبّع و بررسی جامع دامنه وسیعی از نصوص
شود قواعد موجب میشود که دلالت آنها بر مجموعه معتبری از نصوص محرز و مستند است. به عبارت دیگر این روش می

د موجب تری برخوردار گردند که خوای از آیات و روایات استوار شوند و در نتیجه از پشتوانه نقلی قویاصولی مستقیماً بر شالوده
های مهم استنباط اصول شناخته عنوان یکی از روشرو، این روش بهافزایش مشروعیت و مقبولیت قواعد اصولی است. از این

 .شودمی

سازد. نخستین محدودیت، را محدود میهایی جدی مواجه است که اعتبار و اطلاق نتایج آنوجود این روش با چالشاین با
ویژه در نصوص، غالباً ناممکن است. دومین تک نصوص موجود، بهماهیت غالب استقراء ناقص است؛ چراکه احاطه کامل بر تک

ای قطعی و کلی از مقدمات ها ظنی است؛ استخراج قاعدهاست که دلالت آن چالش عمده، اتکای بخشی از استقراء بر نصوصی
ی در کند، وجود اختلافاتسازد. عامل سوم که میزان اعتبار این روش را تضعیف میظنی، اعتبار استنباط را به شدت متأثر می

ج خواهد ساز تعدد و تشتت در قواعد منتَهتفسیر، تعیین سیاق و ادراکات مختلف از دلالت نصوص مورد استقراء است که خود زمین
 بود.

 استنباط از نص . 2-3
لی ی اصعنوان سرچشمهای به نصوص قرآن و سنت مبذول داشته و این دو را بهویژه متقدمان، اهتمام ویژهاصولیان، به
دقیقی  لال به آنها، ضوابط و قواعدهای گوناگون کتاب و سنت تأملی ژرف نموده و برای استداند. آنان در دلالتتشریع تلقی کرده

ت دارند، دلال فقهیگونه که بر احکام گشای مجتهدان در استنباط احکام باشد. نصوص کتاب و سنت، هماناند تا راهوضع کرده
ست ا ای از قواعد اصولی مستند به آیات قرآن و احادیث نبویرو بخش عمدهتوانند بر قواعد اصولی نیز دلالت کنند. از اینمی

  .(39، 1011)سلمی، 

ی استدلال اصولیان به قرآن و سنت در شیوه: های استنباط و استخراج قواعد اصولی از نصوصروش. 2-3-1

هره های متفاوتی بتخریج قواعد اصولی یکسان نیست؛ اصولیان حنفی در استنباط قواعد اصولی از نصوص شرعی از روش
کند و در برخی دیگر، برای تحکیم و ای اصولی را استخراج میتنهایی ضابطهحدیث بهبردند. در برخی موارد، یک آیه یا می

نده دقت علمی دهها نشانکردند. این تنوع روشتکمیلی نظیر نصوص دیگر، اجماع یا دلیل عقل استفاده می هتکمیل قاعده، از ادل
اهمیت تحلیل دقیق هر نص و ترکیب آن با سایر شناختی آنان در مواجهه با نصوص مختلف است و اصولیان و انعطاف روش

 سازد.شواهد را آشکار می

ای ر بر قاعدهی دیگتنهایی و بدون نیاز به پشتوانهدر برخی موارد، نص شرعی به: استنباط از نص واحد به تنهایییکم( 

موارد نیز از رهگذر مفهوم موافق یا صورت ایما و اشاره است و در برخی اصولی دلالت دارد که این دلالت گاه صریح و گاه به
وَإِذْ قاَلَ موُسىَ لِقَوْمِهِ إِنَّ اللَّهَ یَأمْرُکُُمْ أَنْ تَذْبَحُوا بَقَرَةً قَالُوا أتََتَّخِذُناَ » هعنوان نمونه، جصاص در تفسیر آیگردد. بهمخالف آشکار می

اصولی را استنباط کرده است )جصاص،  قاعدهو آیات پس از آن، چند ، (۱0/)بقره «ینَهُزوًُا قَالَ أَعُوذُ بِاللَّهِ أَنْ أَکُونَ مِنَ الْجَاهِلِ
که امکان استعمال آن باقی است معتبر خواهد بود. از جمله این ضوابط، نخست آن است که عموم لفظ تا زمانی .(1/01، 109۱

لت دارد. صورت مطلق دلاکند که این آیه بر جواز ذبح گاو بهبیان می «ةًإِنَّ اللَّهَ یَأْمُرکُُمْ أَنْ تَذْبَحُوا بَقَرَ»ی جصاص در تبیین آیه
ی صفت گاو موردنظر پرسیدند، این پرسش موجب تضییق امر و اختصاص آن به یک گاو معین اسرائیل دربارههنگامی که بنی
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فرمودند:  )ص(که پیامبران(. چن1/01، 109۱عبارت دیگر، در آغاز عموم لفظ مراد بود و سپس تخصیص یافت )جصاص، شد. به
 .(02، 1031)ملاح، « لو أنهم اعترضوا بقرةً من البقر فذبحوها لأجزأت عنهم، ولکنهم شددوا فشدد الله علیهم»

ها و جوییدیگر، دلالت امر بر فور و جواز تأخیر درصورت وجود نص دال بر آن است. قرآن پس از بیان بهانه هضابط
اسرائیل در ابتدا به دهد که بنی(. آیه نشان می01 /)بقره «فَذَبَحُوهَا وَمَا کَادوُا یَفْعَلُونَ »فرماید: میاسرائیل های مکرر بنیپرسش

ها دادند، به تأخیر انداختند. این تأخیر موجب تشدید سختیآنچه مأمور بودند عمل نکردند و فعلی را که باید بلافاصله انجام می
 «افَبِظُلْمٍ مِنَ الَّذِینَ هَادوُا حَرَّمْنَا عَلَیْهِمْ طَیِّبَاتٍ أحُِلَّتْ لَهُمْ وَبِصَدِّهِمْ عَنْ سَبِیلِ اللَّهِ کَثِیرً»فرماید: که خداوند میبر آنان شد، چنان

الفور در انجام مأمورٌبه لازم است و تأخیر تنها در مواردی جایز است که نص شرعی به آن بنابراین، مبادرت علی. (1۱9/)نساء
 .(1/0۱، 109۱یح کرده باشد )جصاص، تصر

که دلیل شرعی بر خلاف آن وجود داشته باشد کند که امر همواره دال بر وجوب است مگر اینهمچنین جصاص تأکید می
کند: نخست، ذمّ بر ترک آن و دوم، ذکر وعید در صورت (. دو شاخصه، دلالت امر بر وجوب را تقویت می1/01 ،109۱ ،جصاص)

و این جمله نوعی نکوهش  «فَذَبَحُوهَا وَمَا کَادوُا یَفْعَلُونَ»فرماید: اسرائیل، خداوند میت مربوط به داستان بنیترک. در آیا
ی کردند و انگاراسرائیل است که در انجام مأمورٌبه سستی ورزیدند. آیه بدین معنا اشاره دارد که آنان در برابر امر الهی، سهلبنی

 .ت که انجام مأمورٌبه واجب بوده و ترک آن جایز نبوده استاین رفتار نشانگر آن اس
تاریخی استخراج کرده  همحدود مربوط به یک واقع هرا تنها از چند آی این قواعد درخور توجه آن است که جصاص  نکته

د کلی استنباط قواع تواند منبعی غنی برایکوتاه از آیات می هدهد که از نگاه اصولیان حتی یک مجموعاست. این امر نشان می
نهفته  دنبال کشف روح استدلالیو بنیادین اصول فقه باشد. دقت و عمق تحلیل جصاص در این آیات بیانگر آن است که وی به

ای جزئی و خاص، اصولی کلی و فراگیر همچون دلالت امر بر وجوب، در نصوص بوده، نه صرفاً تفسیر لفظی آنها. وی از واقعه
را استخراج کرده است؛ امری که گویای پیوند  هالصفجواز نسخ قبل از وقوع فعل و تخییر مأمور در امر مجهول اعتبار عموم لفظ،
 فقهی و تأمل اصولی در مکتب حنفیه است.         هوثیق میان تجرب

عنوان شود. بهتکمیل و تایید می دیگر هدر مواردی دیگر نص به کمک ادل: تکمیلی هاستنباط از نص با همراهی ادلدوم( 

و  دارد که فعل امر دال بر طلبپردازد؛ وی چنین بیان میمثال بزدوی در بحث دلالت امر بر وجوب ابتدا به بیان دلیل عقلی می
حالت  ترینوجوب است به عبارت دیگر امر بیانگر و مقتضی ایجاد فعل است و کمـ فعل امر ـ وجود است و کمال مطلوب در آن

شود و آن دو را هم کمال آن وجوب است. درنظر گرفتن حالت کمال از آنجا که اباحه و ندب را نیز شامل میآن اباحه و حالت 
عنوان مستند (. بزدوی سپس به بیان چند آیه به21تا، گیرد بهتر و برتر است. بنابراین امر دال بر وجوب است )بزدوی، بیدر برمی

إِنَّمَا »: فرمایدکند که میآیه اشاره می این کند. وی بهاع برای این اصل بیان میل دیگری از عقل و اجمیپردازد و سپس دلامی
که گوید مراد این آیه در حقیقت همان امر است یعنی زمانیبزدوی می(. 09)نحل/« قَوْلُنَا لِشَیْءٍ إِذَا أَرَدْنَاهُ أَنْ نَقُولَ لَهُ کُنْ فَیَکُونُ

وَمنِْ »فرماید: . یعنی هرجا ایجاد مطرح باشد امر نیز مطرح بوده است. در آیه دیگری میبه چیزی امر کنیم امر ما شدنی است
قیام را به امر اضافه نموده و به آن نسبت داده است که  در این آیه خداوند متعال. (2۱ /)روم «آیَاتِهِ أَنْ تَقُومَ السَّمَاءُ وَالْأرَْضُ بِأَمْرهِِ 
 ،(۱3/ور)ن «فَلْیَحْذَرِ الَّذِینَ یُخَالِفُونَ عَنْ أَمْرِهِ»فرماید: جوب مقصود اصلی امر است. همچنین میخود بیانگر آن است که وجود و و

 داشتن ترس و برحذر بودن در برابر امر تنها درصورتی مطرح است که دلالت امر بر لزوم و وجوب باشد.   
صولی تر بنیان بسیاری از قواعد ابلکه در سطحی عمیق اندسان قرآن و سنت نه تنها منبع اصلی احکام فرعی فقهیبدین

 اند.نظر خویش این قواعد را از نصوص شرعی استخراج نمودهنیز از دل آنها برآمده و اصولیان با دقت

، در که گذشتچنان: بررسی و ارزیابی روش استنباط از نص و بیان تفاوت آن با استقراء نصوص. 2-3-2

، شود؛ اما در استنباط از نصای از آیات و احادیث برای استخراج یک ضابطه اصولی بررسی میعهاستقراء نصوص شرعی مجمو
آید. این دو روش از چند جهت با یکدیگر تفاوت دارند. نخست از دست میقاعده اصولی از منطوق یا مفهوم یک آیه یا حدیث به
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که قواعد اصولی باید از هایی همراه است، در حالیا احتمالجهت قوت و استحکام قاعده؛ زیرا دلالت یک نص منفرد همواره ب
 تواند دلیل و مستندی محکم برای ضوابط اصولی باشدرو، استقراء نصوص میثبات و استحکام کافی برخوردار باشند. ازاین

قواعد  تر برای تأسیسویای قها و تراکم شواهد لفظی و سیاقی، پشتوانه( و به سبب اتکا بر تکرار دلالت021، 1039)سنوسی، 
گردد. از آنجا که ضوابط آورد و احتمال خطا را به حداقل برساند. تفاوت دوم به ماهیت قواعد مستخرجه بازمیاصولی فراهم 

سازد  صورتی منضبط و کامل همراه با قیود و شرایط لازمتواند ضوابط را بهاصولی باید کلی و منضبط باشند، استقراء صحیح می
که ضابطه مستنبط از یک نص خاص، همواره در معرض تخصیص، تقیید یا معارضه با ادله دیگر (؛ در حالی021، 1039ی، )سنوس

ر به دلیل اتکا بر اطراد و تکرار، بیشتر ناظقرار دارد و از شمول و ثبات کمتری برخوردار است. تفاوت سوم آن است که استقراء، به
انجامد؛ اما استنباط از نص ممکن است تنها به است و غالباً به کشف قواعد عام میهای کلی شریعت گیریمقاصد و جهت

رو، استقراء بیش از آنکه ابزار تأسیس قواعد جزئی باشد، (. ازاین021، 1039استخراج یک ضابطه جزئی منتهی شود )سنوسی، 
 اقعه یا نص معین تکیه دارد.که استنباط از نص بر دلالت یک وراهی برای تحکیم قواعد عام است؛ در حالی

. طور مستقیم یک ضابطه اصولی استخراج شودکند که از یک آیه یا حدیث، بهروش استنباط از نص این امکان را فراهم می
ترین آثار آن، سرعت در استنباط، پیوند مستقیم میان نص و قاعده و نشان دادن ظرفیت نصوص شرعی در تولید قواعد مهم

دهد که برخی ضوابط اصولی نه از رهگذر تتبع گسترده، بلکه با تأمل در یک نص همچنین این روش نشان میاصولی است. 
ترین مزیت آن، صراحت و نزدیکی مستقیم به نص شرعی است؛ اما در مقایسه با استقراء نصوص، اند. مهمخاص نیز قابل کشف

ای دیگر وجود دارد و قواعد ل وجود مخصص، مقید، معارض یا قرینهاز قطعیت و شمول کمتری برخوردار است؛ زیرا همواره احتما
ار ای از نصوص قرتر از قواعد مبتنی بر استقراء مجموعهای پایینحاصل از آن معمولاً از حیث استحکام و فراگیری در مرتبه

 گیرند.می

 استقراء اقوال صحابه. 2-4

تبر ایشان راهی مع یآید و استقراء در آراشمار میضوابط اصولی بهگیری ای علمی در شکلبه منزله سرمایه آرای صحابه
ابتدا به کتاب  فرماید:گردد. نقل است که ابوحنیفه در توصیف روش اجتهادی خود میبرای کشف ضوابط و مبانی اصولی تلقی می

ه را نیافتم به قول هر یک از صحابکنم اگر در سنت هم حکم کنم اگر حکم را نیافتم به سنت رسول الله مراجعه میمراجعه می
ه دانی ک(. همچنین از ابویوسف نقل است که به هنگام وفاتش فرمود: خداوندا تو می30، 1091کنم )ذهبی، که بخواهم عمل می

یافتم در هر رخدادی نخست در کتابت جستجو کردم اگر نصی در آن نیافتم در سنت پیامبر نظر کردم اگر در آن هم نصی نمی
گوید: علم، علم آنان صحابه میی (. محمد بن حسن نیز در استدلال به آرا120تا، نمودم )مطلوب، بیاقوال صحابه رجوع میبه 

توان (. بنابر مطالب مذکور می1/201، 1093زیرا به اوامر و اقوال پیامبر داناتر و در فهم آن کوشاتر از ما بودند )شیبانی،  ؛است
گردد. لقی میعنوان منبعی معتبر تتنها در فروعات فقهی بلکه در تخریج قواعد اصولی نیز نزد حنفیه به گفت آراء و آثار صحابه نه

 هتمجید علما از علم و عمل صحابه خود گواه بر این مطلب است. قواعد اصولی مستخرج از آثار صحابه در بیشتر موارد با ادل
اما آنچه که  ؛ته است تا اتقان و استحکام این ضوابط را بیشتر کنددیگری چون نصوص شرعی یا لغت عربی تقویت و تایید گش

 عنوان منبع و مستندی جهت تأسیس ضوابط اصولی است. صحابه به یحائز اهمیت است اعتبار آرا

در بحث عمل به خبر آحاد اصولیان حنفیه : هایی از استقراء اقوال صحابه جهت اخذ قواعد اصولینمونه .2-4-1

خبرآحاد موجب »گوید: باره میدهند. بزدوی در اینه حوادث متعددی در عصر صحابه به وجوب عمل به آن حکم میبا استناد ب
عمل است گرچه مفید علم نیست و دلیل این ضابطه موارد متعددی است که از صحابه نقل شده است و آنان به اخبار احاد اعتبار 

که در بحث میراث جده نقل است که زنی نزد ابوبکر رفت (. از جمله این1۱۱تا، ی)بزدوی، ب« اندداده و بر مبنای آن عمل نموده
ابوبکر جواب داد که در کتاب و سنت چیزی معین نگشته است. ایشان از صحابه  .اش پرسیدو از سهم الارث خود از ماترک نوه
ت یک ششم است. ابوبکر خطاب به وی گف گفت من از پیامبر شنیدم که سهم جده ةبن شعب ةدر این مورد مشورت گرفت. مغیر
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گفت: من نیز همین را از رسول خدا شنیدم و به این ترتیب ابوبکر سهم جده را یک  ةشاهدی بر این مدعا داری؟ محمد بن مسلم
نموده  فیذوسیله آن یک حکم شرعی را تن(. در واقع ایشان خبر واحد را معتبر دانسته و به0/۱21، 1039ششم تعیین نمود )ابوداود، 

اد اصولی وجوب عمل به خبر آح هاما از این رویکرد فقهی آنان ضابط ؛است. گرچه صحابه خود به این موضوع اشاره ننموده باشند
 (. 103، 1021گردد. این مطلب را دبوسی نیز در کتاب خود بیان نموده است )دبوسی، تنفیذ می

آرای صحابه حجیت قیاس است. اصولیان حنفیه در بحث از حجیت قیاس  ییکی دیگر از قواعد اصولی مأخوذ از استقرا
ترین مبنای اخذ این ضابطه بیان عنوان مهمعنوان شاهد و دلیلی بر مسئله، عمل صحابه را بهبعد از ذکر آیات و احادیثی به

اجماع آنان همچون آیه قرآن برای ما گوید: صحابه بر صحت احتجاج به قیاس اجماع دارند و باره میکنند. بزدوی در اینمی
کدام برای نظر خود به نصوص احتجاج نظر داشتند و هیچالارث جد اختلافعنوان مثال صحابه در بحث سهمحجت است. به

(. دبوسی سپس به نقل نامه عمر بن 209، 1021ننمودند بلکه با قیاس و رأی شخصی حکم مسئله را بیان نمودند )دبوسی، 
الْفَهْمَ الْفهَمَْ فِیمَا یخَْتَلِجُ فیِ صدَْرکَِ مِمَّا لَمْ یَبْلُغْکَ فیِ الْکتابِ وَالسُّنَّةِ »فرماید: پردازد آنجا که میوموسی اشعری میخطاب به اب

؛ دار 19/100، 1020)بیهقی، « شْبَهِهَا فِیمَا تَرىَأعرفِ الْأَمْثَالَ وَالْأَشْبَاهَ ثُمَّ قِسِ الأْمُُورَ عِنْدَ ذلَِکَ وَاعمِْدْ إلِىَ أحََبِّهَا إلِىَ اللهِ وَأَ
 داند.را دال بر حجیت قیاس نزد صحابه می بن خطاب وی این گفتار عمر .(۱/3۱0، 1020قطنی،

شود که در تخریج قواعد اصولی، فهم این روش موجب می: بررسی و ارزیابی روش استقراء اقوال صحابه. 2-4-2

 اند، مورد توجه قرار گیرد. اثر مهم آن، تقویت پیوند میان اصولا با عصر نزول و سنت نبوی داشتهترین پیوند رنسلی که نزدیک
مانند  ویژه در مسائلیفقه و میراث سلف، و کمک به بازسازی شیوه عملی استنباط در صدر اسلام است. همچنین این روش به

ترین مزیت این روش، اعتبار علمی و تاریخی مهم .ایفا کند تواند نقش تأییدی و تقویتی مهمیحجیت خبر واحد یا قیاس، می
رو، ز ایناند. اتر به اسباب ورود نصوص و آشناتر با زبان و فضای تشریع بودهفهم صحابه است؛ زیرا آنان شاهد نزول وحی، آگاه

در  .ر برای کشف ضوابط اصولی باشدای مهم بر فهم صحیح ادله و مبنایی معتبتواند قرینهاستقراء در اقوال و اعمال آنان می
ی اما عین وح ؛مقابل، این روش با این اشکال بنیادین مواجه است که فهم صحابه، هرچند ممتاز و نزدیک به عصر وحی است

 توان برای آنها همان درجه از حجیت نص را قائل شد. افزون برشود و نمینیست. بنابراین، اقوال آنان از خطا مصون دانسته نمی
 تواند مانع از استخراج یک قاعده کاملاً منسجم و قطعی شود. این، اختلاف صحابه در برخی مسائل خود می

 استقراء لغت و زبان عربی .2-5

های استخراج ضوابط اصولی استقراء لغت و زبان است. از آنجا که متون اصیل دینی یعنی نصوص کتاب یکی دیگر از راه
هم ای ضروری برای فعنوان ابزاری برای استخراج ضوابط و شالودهاند اصولیان این زبان را بهدهو سنت به زبان عربی نازل ش

اند. کاربرد زبان در تخریج و تأسیس ضوابط اصولی بدین شکل است که اصولیان نصوص و استخراج ضوابط اصولی تلقی کرده
وقتی اصولیان  کنند. برای مثالوابطی کلی و منسجم دست پیدا میکارگیری الفاظ و عبارات در زبان عربی به ضبا تتبعّ در نحوه به

ها نتتبعّ آ کنند. ایندنبال فهم معنای حقیقی و اولیه یک لفظ باشند به اشعار و خطابات و استعمالات قرآن و حدیث رجوع میبه
 رود در نتیجهکار میطور مجازی بههسازد تا دریابند یک لفظ در اصل برای چه معنایی وضع شده و در چه مواردی برا قادر می

یا  صیغه امر و نهی، مطلق و مقیده ای کلی در باب حقیقت و مجاز یا عام و خاص تدوین کنند. همین روند دربارتوانند ضابطهمی
ک نص شرعی یتوانند مبنای استنباطات فقهی قرار گیرند. هنگامی که فقیه با الفاظ مشترک و ... نیز جریان دارد. این ضوابط می

رفتار درستی دریابد و حکم فقهی را بدون گکند تا معنای مراد شارع را بهشود تکیه بر این ضوابط اصولی به او کمک میمواجه می
گرچه تخریج ضوابط اصولی در اصول حنفیه از راه استقراء فروعات فقهی شکل گرفته  .شدن در تعارض یا خطا استخراج نماید

 خورد. اما بهره گرفتن از لغت و قواعد زبانی در تخریج ضوابط اصولی در کتب اصولی آنان زیاد به چشم می ؛است
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در مبحث استثناء، بسیاری از اصولیان : هایی از استقراء لغت و زبان عربی جهت اخذ قواعد اصولینمونه .2-5-1

(. این معنا 3/109ق، 1011دانند )بخاری، استثناء از نفی را اثبات می اند که اهل لغت، استثناء از اثبات را نفی وحنفی تصریح کرده
إلَِّا إِبْلِیسَ أَبىَ أنَْ »(، 11)اعراف/« قُلْنَا لِلْمَلَائِکَةِ اسْجُدوُا لِآدَمَ فَسَجَدوُا إلَِّا إِبْلِیسَ...»از برخی آیات نیز قابل استفاده است؛ از جمله: 

دهند که (. این آیات نشان می13)اعراف/ « فَأَنْجَیْنَاهُ وَأَهْلَهُ إلَِّا امْرَأَتَهُ کَانَتْ مِنَ الْغَابِرِینَ»( و 31جر/)ح« یَکُونَ معََ السَّاجِدِینَ
منه دارد. هرچند ابوحنیفه این برداشت را نپذیرفته و معتقد است حکم تنها برای ماقبل مستثنی مستثنی حکمی مخالف مستثنی

(. 1/330ق، 1023دست آید )لکنوی، نی، براساس قواعد لغوی، مسکوت بوده و باید از ادله دیگر بهشود و حکم مستثثابت می
لیِ  وَشَاهِدَیْ لَا نِکَاحَ إلَِّا بِوَ»در استنباط حکم از حدیث « الاستثناء من النفی إثبات و بالعکس»ترین کاربردهای قاعده یکی از مهم

. از آنجا که استثناء در سیاق نفی وارد شده، دلالت بر اثبات حکم برای مورد استثناء ( است0/31۱ق، 1020)دارقطنی، « عَدْلٍ
دو  و رو، بسیاری از اصولیان حنفی لزوم حضور ولیّو دو شاهد خواهد بود. از همین وجود ولیّدارد؛ بنابراین تحقق نکاح منوط به

 کتبماند که بیانگر پیوند نزدیک ضوابط اصولی با مبانی زبانی در های لغوی استنباط کردهشاهد را بر پایه قواعد زبانی و دلالت
گیری از حنفیه است. از دیگر مباحث اصولی متأثر از لغت، بحث معانی حروف است. اصولیان حنفی با استقراء کلام عرب و بهره

ن اند )ابرا دال بر مطلق جمع دانسته، آن«واو»اند. برای نمونه، در بحث دلالت حرف آرای لغویان، معانی حروف را تبیین کرده
 ترین(. همچنین در تبیین معانی سایر حروف و الفاظی چون کیف، کم و حتی، مهم2/190تا، ؛ بخاری، بی1/11، 1011ساعاتی، 

 مستند آنان استقراء استعمالات عرب و اقوال لغویان است.

بر زبان و الفاظ در فهم مراد شارع از مبانی مهم  تکیه: بررسی و ارزیابی روش استقراء لغت و زبان عربی. 2-5-2

گیرد. در علم اصول فقه است؛ اما این فهم نه بر پایه ظن شخصی، بلکه براساس استقراء و تتبع در استعمالات زبانی شکل می
ات که تقلید در لاف عقلیکند که برختیمیه نیز تصریح میشود. ابنواقع، معنای الفاظ از رهگذر قرائن و تواتر استعمال شناخته می

آنها جایز نیست، در زبان عربی تقلید رواست؛ زیرا زبان بر عرف و عادت اهل آن استوار بوده و قواعد آن از طریق سماع و استقراء 
(. این روش، قواعد اصولی مربوط به دلالت الفاظ، عموم و خصوص، حقیقت و مجاز، امر و ۱1، 102۱شود )ابن تیمیه، کشف می

امری  آورد؛سازد و چارچوبی روشمند برای فهم نصوص شرعی فراهم میرا بر مبنایی زبانی و منسجم استوار میو مانند آننهی 
اند، رجوع به کند. همچنین، از آنجا که قرآن و سنت به زبان عربی نازل شدهضابطه جلوگیری میای و بیکه از تفسیرهای سلیقه

یم رود و به ضبط مفاهشمار میای ضروری برای فهم ادله شرعی بهمنقولات لغویان پشتوانه استعمالات عرب، اشعار، محاورات و
حال، این روش خالی از اشکال نیست؛ زیرا بسیاری از استعمالات لغوی بر نقل کند. با اینو تحلیل دقیق دلالت الفاظ کمک می

یص معنای حقیقی و مجازی، به اختلاف در قواعد اصولی و استقراء ناقص استوارند و گاه اختلاف لغویان یا تفاوت در تشخ
انجامد. همچنین، اتکای صرف به زبان، درصورت غفلت از قرائن شرعی و مقاصد شریعت، ممکن است به فهمی محدود و می

 محور منجر شود.صرفاً لفظ

 تلازم عقلی .2-6
منطقی است. در این روش، عقل با بررسی لوازم و گیری از عقل و قواعد های مهم در تخریج قواعد اصولی، بهرهاز روش

د. هرچند شوپردازد که موجب انسجام در استنباط و جلوگیری از پراکندگی و تناقض میملزومات احکام، به تأسیس قواعدی می
اما در  ؛تشود و غالب قواعد براساس آرای فقهی ائمه مذهب شکل گرفته اسدر آثار متقدمان حنفی این رویکرد کمتر دیده می

این تحول  تر شده است.ویژه در آثار پس از جصاص، بزدوی، دبوسی و سرخسی، این گرایش پررنگتطور مکتب اصولی حنفیه، به
قلی و که نویسنده با تکیه بر مبانی عویژه در شروح کتاب المنار نسفی و آثاری مانند افاضة الانوار دهلوی آشکار است؛ جاییبه

أسیس قواعد اصولی پرداخته است. برای نمونه، دهلوی در بحث اجتماع معنای حقیقی و مجازی، با استدلال منطقی به تبیین و ت
زمان لذا اراده هم ؛تواند هم در مکان خود باشد و هم از آن منفک گرددکند که یک شیء در یک زمان واحد نمیعقلی بیان می

(. همچنین ابن نجیم در بحث دلالت امر بر وجوب، با 10۱، 102۱معنای حقیقی و مجازی در یک لفظ ممکن نیست )دهلوی، 
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(. این نوع 31، 1022کند )ابن نجیم، ای لازم میان لفظ امر و وجوب را اثبات میاستناد به تبادر معنای وجوب از صیغه امر، رابطه
تنباط فقهی دهی اسستوار شوند و به سامانتوانند بر پایه روابط عقلی و منطقی نیز ادهد که قواعد اصولی میها نشان میاستدلال

 کمک کنند.
لازم به ذکر است که مفهوم عقل در آثار اصولی تنها با عنوان عقل مطرح نشده، بلکه با اصطلاحاتی مانند رأی، شهرت، 

 (.۱1، 1300سیره عقلا، آرای محموده، قیاس و استحسان نیز بیان شده است )نقشبندی، 

اعده اند، قهای عقلی و قواعد منطقی استنباط کردهرا بر پایه تلازمای که حنفیه آناعد اصولیاز قو: ثمرة فقهی. 2-6-1

امتناع اجتماع معنای حقیقی و مجازی در استعمال واحد است؛ به این معنا که حمل یک لفظ بر هر دو معنای حقیقی و مجازی 
اند و جمع میان آن دو مستلزم تناقض است. ثمره ت دلالتزیرا حقیقت و مجاز دو مرتبه متفاو ؛در یک استعمال ممکن نیست

، 1039)ابوداود، « منَ شَرِبَ الخَمرَ فَاجلِدوه»شود. حنفیه با استناد به حدیث فقهی این قاعده در حکم شارب مسکرات ظاهر می
جیم، شود )ابن نیم داده نمی( معتقدند حد فقط در خمر انگور ثابت است و به سایر مسکرات مانند نبیذ و امثال آن تعم۱/۱3۱

در حدیث، معنای حقیقی خود را دارد و اطلاق آن بر سایر مسکرات مجازی « خمر»(. استدلال آنان این است که 1۱2، 1022
ابراین، شود. بناست، و از آنجا که جمع میان معنای حقیقی و مجازی در استعمال واحد ممتنع است، حدیث شامل مطلق مسکر نمی

   .گردداما حکم سایر مسکرات از طریق اجماع ثابت می ؛شودرای شارب خمر از همین حدیث استفاده میثبوت حد ب
خصصی که میکی دیگر از قواعد برگرفته از عقل و قواعد منطقی قطعی بودن دلالت عام است. بر این اساس، لفظ عام تا زمانی

آور باشد. ثمره فقهی آن در بحث تعارض تواند منشأ حکم الزامدارد و میطور قطعی دلالت وارد نشده باشد، بر همه افراد خود به
کند، اللحم را اثبات میشود؛ برای نمونه، حدیث عُرَنیّین با دلالت خاص خود حکم طهارت بول حیوان مأکولادله و نسخ آشکار می

نسبت به همه اقسام آن، عام و « بول»لفظ سبب شمول ( به1/232، 1020)دارقطنی، « استنزهوا من البول»که حدیث در حالی
رو هر دو حدیث الدلاله است. از منظر حنفیه، ملاک در تعارض نه عموم و خصوص، بلکه قطعیت دلالت است؛ ازاینقطعی
له الدلادهد قاعده قطعی(. این امر نشان می0۱-00، 1013تواند خاص را نسخ کند )حصکفی، الدلاله بوده و درنتیجه عام میقطعی

 شود.بودن عام ـ که از تلازم عقلی استخراج شده ـ چگونه در فقه حنفی به نتایج عملی در باب تعارض و نسخ منتهی می

وص و نص یدهد که حنفیه علاوه بر اتکا بر استقرااین روش نشان می: بررسی و ارزیابی روش تلازم عقلی. 2-6-2

واعد عنوان ابزاری کارآمد برای تدوین قظام اصولی خود قائل هستند و از آن بهشواهد زبانی برای عقل نیز جایگاهی بنیادین در ن
ویژه قواعد هدیگر ب هکارگیری آن در استخراج قواعد اصولی غالباً در کنار ادلرسد بهنظر میوجود بهاما با این ؛گیرندکلی بهره می

گرفته شده است و شاید دلیل این امر این باشد که عقل از دیدگاه تکمیلی از آن بهره  هادل هشیوزبانی و فروعات فقهی بوده و به
 دهداهل سنت استقلالاً حجیت ندارد؛ زیرا عقل در معرض خطا و محدود به زمان و مکان است. این روش به اصولیان امکان می

اسی ط و حل تعارضات نقشی اسکه از رهگذر روابط عقلی و منطقی میان مفاهیم، قواعدی را استخراج کنند که در تنظیم استنبا
ترین آثار آن، افزایش انسجام درونی دستگاه اصولی، توضیح نسبت میان مفاهیم، و تقویت توان تحلیلی در مسائل دارند. از مهم

که نصوص یا فروع بخشی عقل است. در جاییترین مزیت این روش، قدرت تحلیل و نظممهم .پیچیده اصولی و فقهی است
ند. در مقابل، ای منسجم ارائه کتواند با کشف لوازم و ملزومات، ضابطهای توضیح یک نسبت کافی نیستند، عقل میتنهایی بربه

بینجامد.  های منطقی بر واقعیت استنباطیکه از نص فاصله بگیرد، ممکن است به تجرید ذهنی و غلبه تحلیلاین روش در صورتی
ز تواند محل مناقشه باشد. اهاست، تکیه مستقل بر آن میفرضتأثر از پیش همچنین از آنجا که عقل بشری در معرض خطا و

 .کار رفته استصورت مکمل و در کنار دیگر ادله بهحنفیه نیز این روش غالباً بهمکتب رو، در همین

 گیرینتیجه
 :که دهدیپژوهش نشان م نیا یهاافتهی
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روشمند  یابلکه برآمده از منظومه ست،ین یبعدتک کردیرو کیحاصل  ه،یدر مکتب حنف یقواعد اصول نیو تکو جیتخر  -1
 .است یاستنباط یاز ابزارها دهیتنو درهم

داشته  هینفح یمنهج اصول یریگدر شکل کنندهنییو تع یمحور ینقش ی، استقراء فروع فقهی استنباطابزارها انیدر م -2
را عمدتاً در پرتو تتبعّ گسترده در فروع منقول از ائمه مذهب  یمذهب قواعد اصول نیا انیکه اصول یاگونهاست؛ به

رده و قواعد ک جادیا یاجتهاد فقه یاصول فقه و تجربه واقع انیم قیوث یوندیپ ،ییاستقرا کردیرو نیاند. ااستخراج کرده
 یدر موارد تعارض ظاهررو، نیامام مذهب و شاگردان برجسته او ساخته است؛ از هم یاستنباط رهیاز س یرا بازتاب یاصول

 .اندداده حیگاه جانب فرع منقول را ترج هیثابت، حنف یو فرع فقه یقاعده اصول انیم

 ،ینصوص شرع یمکتب از استقرا نیو ا ستیروش محدود ن نیبه ا هیفروع، منهج حنف یاستقرا تیبا وجود محور -3
و  یلیتکم ،یتیتقو یها غالباً نقشروش نیبهره برده است؛ هرچند ا زین یو قرائن لغو یاز نص، ادله عقل میاستنباط مستق

اساس، منهج  نیبر ات. مذهب نهفته اس یآنها در فروع فقه یاصل شهیاند که رداشته یقواعد نییو تب تیدر تثب بانیپشت
ا مذهب، اصول ر امام یفقه راثیبه م یمحور، کاربردگرا و منعطف است که ضمن وفادارتجربه یکردیرو هیحنف یاصول

 .کاهدیو مجرد فرو نم ینظر یرا به دستگاهو آن دهدیدر متن و بطن فقه و اجتهاد قرار م

ردی گرایانه آنان به علم اصول است؛ رویکای از عقلانیت عملی و رویکرد واقعفروع فقهی، جلوه یتأکید حنفیه بر استقرا -0
ای برای منازعات نظری و افتراضات داند و نه صرفاً عرصهکه اصول فقه را ابزاری برای فهم، تبیین و استمرار اجتهاد می

 ذهنی.

 تعارض منافع

 منافع ندارد.بنا بر اظهار نویسندگان این مقاله تعارض 

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش

 اند و این موضوع مورد تأیید همه آنهاست.نویسندگان اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت نموده

 سپاسگزاری

 ویشخ ارزشمند هایراهنمایی و نظردقت با که مذاهب اصول و فقه تطبیقی مطالعات دوفصلنامه محترم همکاران از پایان، در

 هایادآوریی و سنجیده نقدهای با که ارجمند داوران از نیز و بودند، آفریننقش مقاله این اصلاحات تکمیل و نواقص رفع در

 .سپاسگزاریم افزودند، پژوهش علمی غنای بر خود دقیق

 منابع

 الریان.. بیروت: مؤسسة الرد علی المنطقیینق(. 102۱ابن تیمیه، احمد بن عبدالحلیم. )

 . بیروت: دارالفکر.المحلی بالآثارتا(. ابن حزم، محمدعلی بن أحمد. )بی

 . دمشق: دارالبلخی.مقدمة ابن خلدونق(. 102۱ابن خلدون، عبدالرحمن بن محمد. )

 . بیروت: دارالکتب العلمیة.فتح الغفار بشرح المنارق(. 1022ابن نجیم، زین الدین بن ابراهیم. )

 لبنان: دارالرسالة العالمیة. سنن ابوداود.ق(. 1039ن اشعث. )ابوداود، سلیمان ب

 .مرکز نماء للبحوث والدراسات. «طریقةالحنفیة فی علم اصول الفقه تاریخها و سماتها المنهجیة»تا(. احمد، محمود عبدالعزیز. )بی

 . مکه: دارالباز.تیسیرالتحریر(. ق1093أمیر بادشاه، محمد أمین. )
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 . ریاض: مکتبة الرشد. التخریج عند الفقهاء و الاصولیینق(. 1010باحسین، یعقوب. )

 . بیروت: دارالکتب عربی.کشف الاسرارعن اصول فخرالاسلام البزدوی(. ق1011بخاری، عبدالعزیز. )

 . کراچی: بی نا.کنزالوصول الی معرفةالاصولبزدوی، علی بن محمد. )بی تا(. 

 . بیروت: دارالکتب العلمیة. السنن الکبریق(. 1020)بیهقی، احمد بن حسین. 

 .200-2۱0(: 2)00فقه و مبانی حقوق اسلامی. «. های استدلال، مزایا و معایب مکتب اصولی احنافمنابع، روش»ش(. 130۱پارسا، فرزاد. )

 رالکتب العلمیة.بیروت: دا شرح التلویح علی التوضیح لمتن التنقیح فی أصول الفقه.(. ق101۱تفتازانی، عمر. )

 . بیروت: دار احیاء التراث العربی.احکام القرآنق(. 109۱جصاص، احمد بن علی رازی. )

 . کویت: وزارة الاوقاف و الشئون الاسلامیة.الفصول فی الاصولق(. 109۱همو. )

 ی.دمشق: مکتبة الامام الأوزاعإفاضة الأنوار علی أصول المنار. (. ق1013حصکفی، محمد علاءالدین. )

 تهران: نشر احسان.  تفسیر نور.ش(. 1310خرم دل، مصطفی. )

 . بیروت: مؤسسة الرسالة.سنن الدار قطنیق(. 1020دار قطنی، علی بن عمر. )

 . بیروت: دارالکتب العلمیة. تقویم الادلة فی اصول الفقهق(. 1021دبوسی، ابو زید. )

 قاهره: مکتبة الرشد. ءة اصول المنار.افاضة الانوار فی إضاق(. 102۱دهلوی، محمود بن محمد. )

 بیروت: دارالجیل.حجةالله البالغة. ق(. 102۱دهلوی، ولی الله. )

 . هند: لجنة احیاء المعارف النعمانیة.مناقب الامام ابی حنیفة و صاحبیهق(. 1091ذهبی، محمد بن احمد. )

 وزارة الاوقاف الکویتیة.. کویت: المنثور فی القواعد الفقهیةق(. 109۱زرکشی، بدر الدین. )

 . بی جا: دارالتدمیریه. استدلال الاصولیین بالکتاب و السنة علی القواعد الاصولیةق(. 1011سلمی، عیاض بن نامی. )

 ناجا: بیء و مدرسة المتکلمین فی اصول الفقه. بیبین مدرسة الفقهاتا(. سمیر، حاتم. )بی 

 ریاض: دار ابن حزم. فی القواعد الاصولیة و الفقهیة. الاستقراء و اثرهق(. 1039سنوسی، طیب. )

 . مصر: دار ابن عفان. الموافقاتق(. 1010شاطبی، ابراهیم بن موسی غرناطی. )

 دمشق: دارالفیحاء.مغنی المحتاج إلی معرفة معانی ألفاظ المنهاج. (. ق1039شربینی، خطیب. )

 . بیروت: عالم الکتب.المدینةالحجة علی اهل ق(. 1093شیبانی، محمد بن حسن. )

 . بیروت: دار ابن حزم. التقریب بین القواعد الاصولیة فیما لا نص فیه ق(.1020عباسی، نورالدین. )

 . سوریه: دارالنوادر.تأصیل القواعد الأصولیة المختلف فیها بین الحنفیة و الشافعیةق(. 1033عیساوی، صلاح حمید عبد. )

 . دمشق: دارالفکر.قواعد المقاصد عند الامام الشاطبیق(. 1021کیلانی، عبدالرحمان. ) 

 بیروت: دارالکتب العلمیة. فواتح الرحموت بشرح مسلم الثبوت.ق(. 1023لکنوی، عبدالعلی. ) 
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 . دمشق: مؤسسة الرسالة.البدر الطالع فی حل جمع الجوامعق(. 1020الدین. )محلی، جلال

 بیروت: دار احیاء التراث العربی.م. صحیح مسلتا(. مسلم، مسلم بن حجاج. )بی

 . اسکندریه: دارالدعوة. المعجم الوسیطمصطفی، ابراهیم و دیگران. )بی تا(.  

 بغداد: دانشگاه بغداد. ابویوسف حیاته و آثاره و آراؤه الفقهیة.مطلوب، محمود. )بی تا(.  

 اروق.عمان: دارالف نور الأنوار فی شرح المنار.م(. 2910ملاجیون، احمد. ) 

 الحکم.  . مدینه: مکتبة العلوم والأحادیث الضعیفة والموضوعة التی حکم علیها الحافظ ابن کثیر فی تفسیرهق(. 1031ملاح، ابوعبدالرحمن. ) 

 جا: مطبعة احمد کامل.ق(. المنار فی اصول الفقه. بی132۱نسفی، ابوالبرکات. ) 

دوفصلنامه تخصصی مطالعات فقه و اصول، سال «. مدلول عقل و کارکردهای آن در اصول فقه اهل سنت»ش(. 1300نقشبندی، نوید. ) 

 .01-۱3سوم، صفحات 
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